IZBA

CYWILNA

C

2017



Redakcja
Jacek Gudowski
Maciej Machowski

Wspotpraca
Joanna Buchalska, Magdalena Kuchnio
Radostaw Nowaczewski, Matgorzata Sekuta-Leleno
Joanna Studzinska, Arkadiusz Turczyn
Bartosz Wotodkiewicz, Andrzej Zielony

przy udziale

&) Wolters Kluwer

Polska

Wolters Kluwer Polska SA
01-208 Warszawa, ul. Przyokopowa 33
www.wolterskluwer.pl

infolinia: 801 044 545
tel. 22 535 82 03
e-mail: handel@wolterskluwer.pl



UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 23 listopada 2015 r.,
XXl Ga 1776/14, zagadnienia prawnego:

»,Czy witascicielowi nieruchomosci (uzytkownikowi wieczystemu, po-
siadaczowi prawa rzeczowedgo ograniczonego), ktéry wystapit z rosz-
czeniami w 2-letnim terminie zawitym z art. 129 ust. 4 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony s$rodowiska (jedn. tekst: Dz.U.
z 2013 r., poz. 1232) od dnia wejscia w zycie uchwaty Sejmiku Woje-
wodztwa Mazowieckiego Nr 76/11 z dnia 20 czerwca 2011 r. (Dz.Urz.
Woj. Maz. Nr 128 z 20 lipca 2011 r., poz. 4088):

1. przystuguje prawo do zadania odszkodowania za poniesiong
szkode w zwigzku z ograniczeniami w korzystaniu z nieruchomosci po-
sadowionej w granicach Obszaru Ograniczonego Uzytkowania dla Portu
Lotniczego im. Fryderyka Chopina, bez koniecznosci porownywania za-
kresu ograniczen wprowadzonych w/w. uchwatg Sejmiku a ograniczen
wprowadzonych Rozporzadzeniem Wojewody Mazowieckiego Nr 50
z dnia 7 sierpnia 2007 r. (Dz.Urz. Wojewodztwa Mazowieckiego Nr 156,
poz. 4276), w zwigzku z ktérym to aktem prawa miejscowego nie wy-
stagpit z roszczeniami w terminie z art. 129 ust. 4 p.0.8.?

2. czy tez przystuguje mu wytagcznie prawo do zgdania odszkodo-
wania stanowigcego ewentualnie dalszg (inng) szkode przy uwzgled-
nieniu obowigzujgcych ograniczehn wprowadzonych Rozporzadzeniem
Wojewody Mazowieckiego Nr 50 z dnia 7 sierpnia 2007 r.?”

podjat uchwate:



Uchwaty

Wiasciciel nieruchomosci, ktéry w okresie dwéch lat od dnia
wejscia w zycie uchwaty nr 76/11 Sejmiku Wojewoédztwa Mazowiec-
kiego z dnia 20 czerwca 2011 r. w sprawie utworzenia obszaru ogra-
niczonego uzytkowania dla Portu Lotniczego im. Fryderyka Cho-
pina w Warszawie (Dz.Urz. Wojewodztwa Mazowieckiego Nr 128,
poz. 4086) wystapit z roszczeniem przewidzianym w art. 129 ust. 2
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska
(jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 672 ze zm.), moze domagac sie
naprawienia szkody spowodowanej ograniczeniem sposobu ko-
rzystania z nieruchomosci wynikajacym wytacznie z tej uchwaty.

(uchwata z dnia 9 lutego 2017 r., Ill CZP 114/15, B. Myszka, Z. Kwas-
niewski, K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2016 r.,
XXIll Ga 1084/16, zagadnienia prawnego:

,CZy wniesienie pozwu przerywa bieg terminu zawitego okreslonego
w art. 584" kodeksu spoétek handlowych?”

podjat uchwate:

Dtuznik bedacy osoba fizyczng ponosi solidarng odpowiedzial-
nos¢ na podstawie art. 584" k.s.h., jezeli wierzyciel wytoczy prze-
ciwko niemu powéddztwo w okresie biegu terminu okreslonego
w tym przepisie.

(uchwata z dnia 9 lutego 2017 r., Il CZP 98/16, B. Myszka, Z. Kwas-
niewski, K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Szczecinie postanowieniem z dnia 19 wrzes$nia 2016 r.,
Il Cz 1420/16, zagadnienia prawnego:

,Czy osoba, ktérej powierzono zarzad nieruchomoscia wspoing
w trybie okreslonym w art. 18 ust. 1 lub art. 18 ust. 2a ustawy z dnia
24 czerwca 1994 r. o wtasnosci lokali (Dz.U. z 2015 r., poz. 1892) jest
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Uchwaty

z mocy art. 21 ust. 1 w zwigzku z art. 33 tejze ustawy poprzez sam fakt
powierzenia zarzadu umocowana do reprezentowania wspoélnoty miesz-
kaniowej w postepowaniach sgdowych?

ewentualnie, w przypadku negatywnej odpowiedzi na powyzsze za-
gadnienie:

Czy uchwata wiascicieli lokali udzielajgca petnomocnictwa do re-
prezentowania wspoélnoty mieszkaniowej w postepowaniach sgdowych
osobie, ktérej powierzono zarzad nieruchomoscig wspolng w trybie
okreslonym w art. 18 ust. 1 lub art. 18 ust. 2a ustawy z dnia 24 czerwca
1994 r. o wtasnosci lokali (Dz.U. z 2015 r., poz. 1892), wymaga zaproto-
kotowania przez notariusza?”

podjat uchwate:

W braku odmiennego zastrzezenia osoba, ktérej wtasciciele lo-
kali w umowie lub w uchwale (art. 18 ust. 1 i ust. 2a ustawy z dnia
24 czerwca 1994 r. o wlasnosci lokali, jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1892) powierzyli zarzad nieruchomoscia wspélna, jest w gra-
nicach tego zarzadu umocowana do reprezentowania wspolnoty
mieszkaniowej w postepowaniach sgdowych.

(uchwata z dnia 9 lutego 2017 r., Il CZP 106/16, B. Myszka, Z. Kwas-

niewski, K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w todzi postanowieniem z dnia 12 pazdziernika 2016 r.,
Xl Ga 141/16, zagadnienia prawnego:

»1. Czy wniesienie pozwu przed uptywem terminu z art. 584" k.s.h.
ma wptyw na bieg i zakonczenie ustanowionego w tym przepisie trzy-
letniego okresu solidarnej odpowiedzialnosci osoby fizycznej, o ktérej
mowa w art. 551 § 5 k.s.h., za zobowigzania przedsigbiorcy przeksztat-
canego, liczonego od dnia przeksztatcenia przedsiebiorcy?

2. Jezeli wniesienie pozwu przed uptywem terminu z art. 584" k.s.h.
nie ma wptywu na bieg i zakonczenie ww. trzyletniego okresu odpo-
wiedzialnos$ci osoby fizycznej, o ktérej mowa w art. 551 § 5 k.s.h. za
zobowigzania przedsiebiorcy przeksztatcanego, to czy uptyw tego ter-
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Uchwaty

minu dopiero na etapie postepowania apelacyjnego wptywa na ocene
prawidtowosci wyroku sadu pierwszej instancji, uwzgledniajacego po-
wodztwo?”

podjat uchwate:

Dtuznik bedacy osoba fizyczng ponosi solidarng odpowiedzial-
nos$¢ na podstawie art. 584" k.s.h, jezeli wierzyciel wytoczy prze-
ciwko niemu powéddztwo w okresie biegu terminu okreslonego
w tym przepisie.

(uchwata z dnia 9 lutego 2017 r., lll CZP 113/16, B. Myszka, Z. Kwas-
niewski, K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Olsztynie postanowieniem z dnia 26 wrzesnia 2016 r., IX Cz
476/16, zagadnienia prawnego:

,Czy wyrazony w art. 386 § 5 k.p.c. wymog rozpoznania sprawy
w innym sktadzie znajduje zastosowanie w zwigzku z trescig art. 397
§ 2 k.p.c. w przypadku uchylenia postanowienia sgdu pierwszej instancji
rozpoznajacego skarge na czynnos¢ komornika polegajacg na obcig-
zeniu dtuznika kosztami postepowania egzekucyjnego?”

podjat uchwate:

Przepis art. 386 § 5 k.p.c. nie ma zastosowania takze w postepo-
waniu toczacym sie na skutek zazalenia wniesionego na podstawie
art. 770 in fine k.p.c.

(uchwata z dnia 16 lutego 2017 r., Il CZP 90/16, J. Gudowski, G. Mi-
siurek, H. Wrzeszcz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Toruniu postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2016 r.,
VIIl Cz 670/16, zagadnienia prawnego:

»,1. Czy kuratorowi sgdowemu przystuguje ryczatt na podstawie
art. 91 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o kuratorach sgdowych
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Uchwaty

(jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r., poz. 795 ze zm.) w petnej wysokosci za obec-
nosc¢ przy przekazaniu dziecka na rozpoczecie spotkania i petny ryczatt
za obecnosc¢ przy przekazaniu dziecka na zakonczenie spotkania, czy
tez jeden tgczny ryczatt za obecnosci dotyczace jednego spotkania?

2. Czy kazdemu kuratorowi sgdowemu przystuguje ryczatt za obec-
nos¢ przy kontaktach na podstawie art. 91 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. o kuratorach sadowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r,,
poz. 795 ze zm.) w petnej wysokosci, jezeli jeden kurator uczestniczy
tylko przy przekazaniu dziecka na rozpoczecie spotkania, a inny kurator
przy przekazaniu dziecka na zakonczenie spotkania?”

podjat uchwate:

Za obecnosc¢ w czasie spotkania rodzica z dzieckiem w ramach
kontaktow ustalonych przez sad opiekunczy kuratorowi lub kilku
kuratorom biorgcym udziat w tym spotkaniu przystuguje jeden ry-
czalt w wysokosci okreslonej w art. 91 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. o kuratorach sagdowych (jedn. tekst: Dz.U.
z2 2014 r., poz. 795 ze zm.).

(uchwata z dnia 16 lutego 2017 r., lll CZP 96/16, J. Gudowski, G. Mi-
siurek, H. Wrzeszcz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Tarnowie postanowieniem z dnia 26 wrzesnia 2016 r.,1 Cz 363/16,
zagadnienia prawnego:

»,Czy wyrok pozbawiajacy wykonalnosci tytut wykonawczy wydany
przeciwko spoice jawnej z powodu wygasniecia objetego nim zobowig-
zania korzysta z tzw. rozszerzonej prawomocnosci, co oznacza brak
mozliwosci prowadzenia egzekucji takze przeciwko dtuznikom tej spotki
na podstawie tytutu wykonawczego wydanego przeciwko nim w trybie
art. 778" k.p.c.?”

podjat uchwate:

Wyrok pozbawiajacy wykonalnosci tytut wykonawczy wydany
przeciwko spoélce jawnej z powodu wygasniecia zobowigzania



Uchwaty

(art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.) pozbawia wierzyciela uprawnienia do pro-
wadzenia egzekuciji takze przeciwko wspoélnikowi na podstawie ty-
tutu wykonawczego opartego na art. 778" k.p.c.; wspolnikowi przy-
stuguje wtedy wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego
na podstawie art. 825 pkt 2 k.p.c.

(uchwata z dnia 16 lutego 2017 r., Il CZP 99/16, J. Gudowski, G. Mi-

siurek, H. Wrzeszcz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Toruniu postanowieniem z dnia 9 listopada 2016 ., VIl Ca 488/16,
zagadnienia prawnego:

»Czy art. 106 ust. 6 pkt. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubez-
pieczycieli Komunikacyjnych z dnia 22 maja 2003 r. (Dz.U. z 2013 r,,
poz. 392), wytacza odpowiedzialno$¢ Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego z tytutlu zadosC€uczynienia za Smier¢ osoby bliskiej
w sytuacji, gdy posiadacz pojazdu nie objetego obowigzkowym ubez-
pieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mecha-
nicznych poniost smieré w wypadku, ktérego sprawca byt kierujacy tym
pojazdem?”

podjat uchwate:

Artykut 106 ust. 6 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubez-
pieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwa-
rancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 2060) nie wytacza odpowiedzial-
nosci Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z tytulu za-
doscéuczynienia za $mier¢ osoby bliskiej, jezeli posiadacz pojazdu
nieobjetego obowigzkowym ubezpieczeniem odpowiedzialnosci
cywilnej pojazdéw mechanicznych poniést smieré w wypadku, kt6-
rego sprawca byt kierujacy pojazdem.

(uchwata z dnia 16 lutego 2017 r., Ill CZP 103/16, J. Gudowski, G. Mi-
siurek, H. Wrzeszcz)



Uchwaty

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Re-
jonowy w Grudzigdzu postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2016 r.,
I Nc 3390/15, zagadnienia prawnego:

»,Czy warunkiem uznania za skuteczne doreczenia zastepczego
w trybie art. 139 § 1 k.p.c. jest wystanie przesytki sgdowej na aktualne
nazwisko adresata?”

podjat uchwate:

Doreczenie w sposob przewidziany w art. 139 § 1 k.p.c. moze by¢
uznane za dokonane wtedy, gdy przesytka sagdowa zostata wystana
pod aktualnym adresem oraz imieniem i nazwiskiem odbiorcy.

(uchwata z dnia 16 lutego 2017 r., Il CZP 105/16, J. Gudowski, G. Mi-
siurek, H. Wrzeszcz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Toruniu postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2016 r.,
VIl Ca 412/1615, zagadnienia prawnego:

»1. Czy uzyskanie na wtasno$¢ przez przedsiebiorstwo panstwowe
urzgdzen przesylowych, posadowionych na nieruchomosciach na-
lezacych wowczas do Skarbu Panstwa, na podstawie ustawy z dnia
20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych
(Dz.U. 21991 r. Nr 2, poz. 6) spowodowato uzyskanie przez to przedsie-
biorstwo z mocy prawa — jako prawa zwigzanego z wiasnoscig urzadzen
— stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu
obcigzajgcego te nieruchomosci?

2) w przypadku udzielenia odpowiedzi negatywnej na powyzsze py-
tanie, czy przedsiebiorstwo przesylowe jako posiadacz stuzebnosci
gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu, pozostawato
w dobrej czy w ztej wierze oraz w jakiej dacie rozpoczat sie bieg terminu
zasiedzenia tej stuzebnosci, na rzecz tego przedsiebiorstwa?”

przekazat sprawe do rozstrzygniecia powiekszonemu skladowi
Sadu Najwyzszego.

(postanowienie z dnia 16 lutego 2017 r., Ill CZP 100/16, J. Gudowski,
G. Misiurek, H. Wrzeszcz)



Uchwaty

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 8 wrzesnia 2016 r.,
Il Cz 152/16, zagadnienia prawnego:

»,Czy komornik sadowy, ktéry przejat dalsze taczne prowadzenie eg-
zekucji administracyjnej i sgdowej, powinien wliczy¢ w sktad kosztéw po-
stepowania egzekucyjnego optaty za czynnosci egzekucyjne, o ktérych
mowa w art. 64 § 1 pkt 2—6 ustawy z 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r., poz. 1619
ze zm.) oraz optate manipulacyjng, o ktérej mowa w art. 64 § 6 tej ustawy
w sytuacji, gdy administracyjny organ egzekucyjny nie wyegzekwowat
zadnych Srodkéw pienieznych?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 9 Ilutego 2017 r., Ill CZP 91/16, B. Myszka,
Z. Kwasniewski, K. Zawada)




ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

Il CzP 10/17
»Czy stanowigcy tytut egzekucyjny akt notarialny, w ktérym
diuznik poddat sie egzekucji na podstawie art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c.,
moze nie zawieraé¢ imiennego oznaczenia wierzyciela?”
(postanowienie Sgqdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Po-
znaniu z dnia 21 grudnia 2016 r., Il Co 5817/16, S. Bgk-Machowiak,
A. Januszewska, M. Walasik)

Sad Rejonowy zauwazyt, ze w stosunkach z zakresu prawa material-
nego wierzyciel jest zasadniczo identyfikowalny imiennie przez wska-
zanie jego indywidualnych cech, ale istniejg stosunki prawne, w ktérych
wierzyciel nie jest okreslany co do tozsamosci, a przypisanie i weryfi-
kacja jego praw nastepuje w inny sposob. Tego typu stosunek prawny
— bedacy przedmiotem rozpoznania — powstaje w sytuacji emisji obligacji
na okaziciela.

Powotany w zagadnieniu prawnym przepis nie precyzuje, ze akt nota-
rialny, w ktorym dtuznik poddat sie egzekucji, powinien zawiera¢ okreslenie
wierzyciela takze przez oznaczenie jego tozsamosci. W razie braku prze-
szkdd do okreslenia wierzyciela opisowo, akt notarialny jako tytut egzeku-
cyjny mogtby podlega¢ elastycznemu dostosowaniu do tresci i charakteru
stosunku prawnego, w zwigzku z ktérym dtuznik poddaje sie egzekuciji.

Z drugiej strony przepisy egzekucyjne nie potwierdzajg dopuszczalnosci
formutowania takich tytutébw egzekucyjnych. W przytoczonej przez Sad
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

Rejonowy literaturze wskazuje sie, ze obligatoryjnym elementem kazdego
tytutu egzekucyjnego jest oznaczenie wierzyciela i dluznika, poniewaz od
tego zalezy podmiotowy zakres egzekucji. Taki kierunek wyktadni wskazuje
réwniez art. 788 § 1 k.p.c., ktéry przy kazdym przejsciu uprawnienia obje-
tego tytutem egzekucyjnym na inng osobe wymaga nadania odrebnej klau-
zuli wykonalnosci. Przepisy nie regulujg tez trybu indywidualizacji osoby
wierzyciela, ktory nie zostat oznaczony w sposéb imienny, co powinno na-
stapi€ najpdzniej w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci. Brak
mozliwosci sporzadzania tytutdw egzekucyjnych ,na okaziciela” stuzy tez
bezpieczenstwu obrotu. Porzadkuje obrét prawny i usuwa ewentualne wat-
pliwosci co do ustalenia, czy tytuty wykonawcze wydane réznym wierzy-
cielom nie obejmujg tego samego obowigzku swiadczenia dtuznika.

Sad Rejonowy zauwazyt, ze ustawodawca wprowadzit rozwigzania
pozwalajgce na przezwyciezenie trudnosci zwigzanych z imiennym
ustaleniem wszystkich obligatariuszy celem zabezpieczenia ich praw.
Taka regulacje przewiduje art. 29 ustawy z dnia 15 stycznia 2015 r. o ob-
ligacjach (Dz.U. z 2015 r., poz. 238); podmiot udzielajacy zabezpieczenia
moze poddac sie egzekucji na rzecz imiennie oznaczonego administra-
tora zabezpieczenia dziatajgcego w tym zakresie w ramach podstawienia
w prawa obligatariuszy, tj. ze skutkiem w ich sferze prawne;j.

AT

1 czp 11/17

»Czy uptyw terminu, na jaki zostato ustanowione prawo uzytko-
wania wieczystego nieruchomosci, na ktérej znajduje sie budynek
wielolokalowy, powoduje wygasniecie prawa odrebnej wiasnosci
lokalu w tym budynku (art. 235 § 2 k.c. w zwiazku z art. 3 ust. 1
i art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci lokali,
Dz.U. z 2015 r., poz. 1892)?”

(wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 6 lutego 2017 r.,
IV.7210.6.2017.AW)

Rzecznik Praw Obywatelskich zauwazyt, ze ustawodawca pominat
kwestie bytu prawnego odrebnej wtasnosci lokalu w razie wygasniecia
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

uzytkowania wieczystego, chociaz ze spotecznego punktu widzenia
kwestia ta ma donioste znaczenie. Wskazat, ze w kodeksie cywilnym
prawo wieczystego uzytkowania gruntu zostato uksztattowane jako prawo
nadrzedne w stosunku do prawa wtasnosci budynkoéw (art. 235 § 2 k.c.).
W konsekwencji prawem gtdwnym pozostaje prawo wieczystego uzytko-
wania, a prawo witasnosci budynku prawem zwigzanym, tj. podrzednym.
Zadne z tych praw nie moze w sposéb samodzielny stanowié przedmiotu
obrotu prawnego, a poza tym wygasniecie prawa wieczystego uzytko-
wania gruntu powoduje wygasniecie prawa wtasnosci budynkow.

Rzecznik Praw Obywatelskich zauwazyt, ze przed 1989 r. w doktrynie
dominowat poglad, zgodnie z ktérym w razie wygasniecia prawa uzytko-
wania wieczystego wygasa rowniez odrebna wtasnos¢ lokalu. Wniosko-
dawca podkreslit, ze przedmiotowe zagadnienie doprowadzito do wysta-
pienia w orzecznictwie rozbieznych stanowisk. Wedtug jednego pogladu,
odrebna wtasno$¢ lokali w budynku wielolokalowym wygasa po uptywie
terminu, na ktory ustanowione zostato uzytkowanie wieczyste gruntu,
na ktérym znajduje sie taki budynek. Zgodnie z pogladem przeciwnym,
uptyw terminu, na jaki ustanowione zostato uzytkowanie wieczyste, nie
powoduje wygasniecia prawa witasnosci lokali na tej nieruchomosci,
poniewaz jednak udziat w uzytkowaniu wieczystym nieruchomosci jest
przymusowo zwigzany z wtasnoscig lokalu (prawem gtéwnym), to dopoki
trwa wtasnos¢, dopoty nie moze dojs¢ do wygasniecia akcesoryjnego
uzytkowania wieczystego.

Przyjecie w orzecznictwie drugiego stanowiska realizuje konstytu-
cyjnie gwarantowang ochrone witasnosci (lokalu), ingerujac wprawdzie
w tres¢ prawa uzytkowania wieczystego w zakresie czasu jego trwania,
jednak w sposob nawigzujacy do przyjetej w polskim ustawodawstwie
stabilnosci prawa uzytkowania wieczystego. W ocenie Rzecznika Praw
Obywatelskich, poglad dopuszczajacy wygasniecie prawa odrebnej
wiasnosci lokali po ,wygasnieciu” prawa uzytkowania wieczystego koli-
duje z aksjologig polskiego prawa cywilnego, majaca swoje odzwiercie-
dlenie w hierarchii praw rzeczowych i konstytucyjnych gwarancjach ich
zréznicowanej ochrony.

Ponadto wygasniecie prawa odrebnej wiasnosci lokalu wigzatoby
sie z realnym, cho¢ czasowym przysporzeniem majgtkowym po stronie
Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego kosztem bytych
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wiascicieli lokali, zgodnie bowiem z zasadq superficies solo cedit budynek
posadowiony na nieruchomosci gruntowej dzieli jej byt prawny, zatem znaj-
dujacy sie na gruncie w chwili wygasniecia prawa uzytkowania wieczys-
tego budynek wraz z lokalami statby sie czescig sktadowag gruntu, czyli
witasnoscig Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego.

Ustawa o witasnosci lokali nie reguluje takiej sytuacji i nie naktada
na Skarb Panstwa lub jednostke samorzadu terytorialnego obowigzku
zwrotu bytym wiascicielom lokali mieszkalnych i uzytkowych naktadow
na grunt, zatem wiasciciele, ktorzy utracili prawo odrebnej wtasnosci lo-
kali, musieliby dochodzi¢ swoich roszczen na zasadach ogolnych prze-
widzianych w przepisach kodeksu cywilnego.

W ocenie Rzecznika Praw Obywatelskich, poglad zaktadajacy skutek
w postaci wygasniecia prawa odrebnej wiasnosci nie uwzglednia stan-
dardéw ochrony prawa wtasnosci przewidzianych w art. 64 Konstytuciji.
Skutek ten jest trudny do zaakceptowania w demokratycznym panstwie
prawnym, na ktérym spoczywa obowigzek prowadzenia polityki sprzyja-
jacej zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych obywateli, w szczegolnosci
przeciwdziatania bezdomnosci, jak tez popierania dziatan obywateli
zmierzajgcych do uzyskania wtasnego mieszkania (art. 75 Konstytuc;ji).

A.Z.

Il CzP 12/17

»Czy gmina jest uprawniona, jako prowadzacy cudze sprawy bez
zlecenia, do wypowiedzenia umowy najmu lokalu mieszkalnego
i dochodzenia roszczen z tytulu bezumownego korzystania z tego
lokalu?”

(postanowienie Sgadu Okregowego w Krakowie z dnia 14 grudnia
2016 r., Il Ca 1851/16, B. Tabaka, B. Kursa, Z. Zgud)

Sad Okregowy skfonit sie do koncepcji, ze prowadzacy bez zlecenia
zarzad nieruchomoscig moze dochodzi¢ od osoby trzeciej wynagro-
dzenia za bezumowne korzystanie z lokalu uzytkowego w budynku poto-
zonym na tej nieruchomosci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia
2014 r., [l CSK 37/14, OSNC-ZD 2016, nr 1, poz. 14). Podniést, ze ,cudzg
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sprawe” prowadzong przez dziatajgcego bez zlecenia nalezy traktowac
jako sprawe osoby trzeciej, ktorej wykonanie do niej nalezy i ktéra
wykonywatby, gdyby nie okolicznosci powodujgce, ze prowadzacy
ja wyreczyt. ,Cudzg sprawe” nalezy rozumie¢ jako wszelkie zobowia-
zania i interesy odnoszgce sie do innej osoby lub jej majatku. ,,Prowa-
dzenie cudzych spraw” wyjasnia natomiast, w jaki sposdb moze dziata¢
negotiorum gestor, a wiec jakie czynnosci moze wykonywac.

Pojecie to nalezy rozumieé szeroko; chodzi zarbwno o czynnosci
prawne okreslone w art. 734 § 1 k.c., regulujgcym umowe zlecenia, jak
i o czynnosci faktyczne, ktére moga stanowi¢ element innych stosunkéw
prawnych. O przystugiwaniu prowadzgcemu cudzg sprawe bez zlecenia
legitymacji materialnoprawnej do dochodzenia takiego roszczenia prze-
mawia charakter instytucji prowadzenia cudzych spraw bez zlecenia oraz
charakter roszczenia o zaptate wynagrodzenia za korzystanie z nierucho-
mosci bez tytutu prawnego. Analiza art. 752 k.c. wskazuje, ze nie zakresla
on granic czynnosci, ktorych wykonanie lezy w gestii prowadzacego.

Sad drugiej instancji przedstawit takze przeciwny poglad, ktéry z mil-
czenia tego przepisu wywodzi o braku wskazanych kompetencji. W wy-
roku z dnia 17 kwietnia 2015 r., [Il CSK 272/14 (niepubl.) Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze co do zasady nie mozna ingerowac¢ w sprawy innej osoby
i wkraczac w jej strefe prawng bez upowaznienia do tego. Brak zlecenia
we wskazanym przepisie oznacza nieistnienie jakiegokolwiek tytutu
prawnego — obowigzku, uprawnienia lub upowaznienia — do prowadzenia
cudzych spraw wynikajacych z czynnosci prawnych lub z jakiegokolwiek
innego zrédia; prowadzacy musi dziata¢ z wtasnej woli. Podjeta przez
niego w imieniu tej osoby czynnos$¢ prawna jednostronna jest niewazna,
umowa jest dotknieta bezskutecznoscig zawieszong, natomiast czyn-
nosc¢ procesowa wywrze skutek jedynie w razie jej potwierdzenia.

M.M.

Il CzP 13/17

»1. Czy do egzekucji z nieruchomosci rolnej wszczetej przed
dniem 30 kwietnia 2016 r. stosuje sie ograniczenia w nabywaniu nie-
ruchomosci rolnych wynikajace z art. 2a ustawy z dnia 11 kwietnia
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2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego (jedn. tekst: Dz.U. z 2012 r.,
poz. 803) w brzmieniu ustalonym przez art. 7 pkt 4 ustawy z dnia
14 kwietnia 2016 r. — Wstrzymanie sprzedazy nieruchomosci z Za-
sobu Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa oraz zmianie niektérych
ustaw (Dz.U. z 2016 r., poz. 585);

2. Jezeli tak, to na jakim etapie postepowania egzekucyjnego
powinna nastapi¢ weryfikacja potencjalnych nabywcoéw nierucho-
mosci rolnej?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Sieradzu z dnia 29 grudnia
2016 r., | Cz 522/16, B. Bojakowska, A. Smus, |. Podwdjak)

Sad Okregowy podkreslit, ze wraz z wprowadzeniem nowych zasad
nabywania nieruchomosci rolnych nie wprowadzono réwnolegle zad-
nych zmian do przepisow regulujgcych egzekucje z nieruchomosci.
Wyrazit zapatrywanie, ze do egzekucji z nieruchomosci rolnych beda-
cych juz w toku nalezy stosowaé nowe przepisy, ograniczajgce obrot
ziemig rolng. Przemawia za tym brak w nowych przepisach uregulowan
przejsciowych, a przede wszystkim ratio legis wprowadzonych zmian.
Zasadniczym pytaniem pozostaje to, na jakim etapie postepowania eg-
zekucyjnego osoby, ktore chciatyby nabyé nieruchomos¢ rolng na licy-
tacji komorniczej, powinny zosta¢ zweryfikowane w celu ustalenia, czy
w 0gole moga skutecznie nabyc¢ takg nieruchomosc¢. Kwestig sporng po-
zostaje rowniez to, kto miatby tego dokonywac.

Mozna przyjaé¢, zdaniem Sadu drugiej instancji, ze takiej weryfikaciji
powinien dokonac¢ sad sprawujgcy nadzor nad egzekucja jeszcze przed
przystapieniem do licytacji. Bytoby mozliwe, aby takiej weryfikacji doko-
nywat komornik prowadzacy egzekucje z nieruchomosci.

M.M.

I CZP 14/17

»,CzZy w sprawie o zasgadzenie naleznosci obejmujacej optaty
roczne z tytulu uzytkowania wieczystego nieruchomosci witas-
ciwos¢ miejscowg sadu wyznacza art. 38 k.p.c.?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 pazdzier-
nika 2016 r., VI ACz 1587/16, A. Zajgc, U. Wiercinska, M. Kolasiriski)
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Sad Apelacyjny nie podzielit dominujagcego w orzecznictwie sgdéw po-
wszechnych pogladu, ze dochodzenie naleznosci z tytutu optat rocznych
za uzytkowanie wieczyste jest przyktadem powoddztwa o zaptate i nie
podlega regulacji przewidzianej w art. 38 k.p.c. Pomimo Zze przepis ten
dotyczy gtéwnie spraw o wtasnos¢ lub o inne prawa rzeczowe na nieru-
chomosci, to zmierza do objecia wtasciwoscig wytaczng sadu miejsca
potozenia nieruchomosci wszystkich powddztw zmierzajgcych do reali-
zacji praw rzeczowych na nieruchomosci (forum rei sitae). Istotne jest
zatem rozstrzygniecie, czy roszczenie dotyczgce optat za uzytkowanie
wieczyste wynika wprost z prawa rzeczowego, czy tez dotyczy swiad-
czen zwigzanych z powstatym miedzy stronami stosunkiem obligacyjnym
wynikajagcym z ustanowienia prawa uzytkowania wieczystego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wskazane w art. 38 § 1 k.p.c. po-
wodztwo o witasnos¢ lub inne prawa rzeczowe na nieruchomosci do-
tyczy wszelkich roszczen, ktérych istota jest realizacja praw rzeczowych
na nieruchomosci, w tym roszczen o Swiadczenia wynikajgce z takich
praw. Jednoczes$nie Sad Apelacyjny dostrzegt w ramach dochodzenia
praw rzeczowych elementy o charakterze wzglednym, nawet obliga-
cyjnym. Podkreslit, ze optaty roczne majg charakter cywilnoprawnych
Swiadczen, jednak nierozerwalnie zwigzanych z prawem uzytkowania
wieczystego.

Sad drugiej instancji przypomniat, ze zobowigzanie do zaptaty
optaty rocznej, jako element prawnorzeczowego stosunku uzytko-
wania wieczystego, uzyskuje charakter zobowigzania realnego obcig-
zajgcego z woli ustawodawcy kazdego uprawnionego z tytutu prawa
uzytkowania wieczystego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego
2014 r., IV CSK 284/13, niepubl.). Dochodzone zatem przez powoda
roszczenie wynika z prawa rzeczowego ha nieruchomosci, przystuguje
powodowi jako wtascicielowi nieruchomosci, a przestankg rozstrzy-
gniecia zasadnosci zadania jest takze ustalenie, czy prawo rzeczowe,
z ktorego istnienia powdd wywodzi swoje roszczenie nadal obcigza
nieruchomos¢. Z tego wzgledu, zdaniem Sadu drugiej instancji, w ni-
niejszej sprawie wytgcznie wtasciwy jest sagd miejsca potozenia nie-
ruchomosci.

M.M.
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I CzZP 15/17

»Czy sad powszechny jest kompetentny do oceny umocowania
osoby objetej aktem jej powotania na wolne stanowisko Prezesa
Trybunatlu Konstytucyjnego do dokonywania czynnosci za Pre-
zesa Trybunatlu Konstytucyjnego jako strone albo uczestnika
postepowania cywilnego, jezeli z kopii dokumentéw ztozonych
do akt wynika¢ moga watpliwosci co do przewidzianej w art. 194
ust. 2 Konstytucji RP przestanki przedstawienia przez Zgroma-
dzenie Ogdlne Sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego kandydatéow
na to stanowisko — a na wypadek udzielenia pozytywnej odpo-
wiedzi na to pytanie:

Czy osoba objeta aktem jej powotania przez Prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej na stanowisko Prezesa Trybunatu Konsty-
tucyjnego, po przeprowadzeniu Zgromadzenia Ogélnego Sedziow
Trybunatu Konstytucyjnego na podstawie art. 21 ustawy z 30 listo-
pada 2016 r. przepisy wprowadzajace ustawe o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym oraz ustawe
o statusie sedziow Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13 grudnia
2016r. (Dz.U z 2016 r., poz. 2074), jest upowazniona do dokonywania
czynnosci za Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego bedacego strong
albo uczestnikiem postepowania cywilnego w sytuacji, gdy:

— nie zostala podjeta uchwata Zgromadzenia przedstawiajaca
kandydatow na to stanowisko, przewidziana w art. 21 ust. 8 po-
wotlanej ustawy, zas osoby uznane za kandydatéw nie uzyskaty
wiekszosci gloséw Zgromadzenia Ogdélnego Sedziéw Trybunatu,
o ktorym mowa w art. 21 ust. 2 powotanej ustawy;

— w Zgromadzeniu nie uczestniczyli wszyscy sedziowie Trybu-
natu, ktérzy ztozyli sSlubowanie wobec Prezydenta Rzeczypospo-
litej Polskiej;

— w Zgromadzeniu nie uczestniczyly osoby wybrane na sta-
nowiska sedziow Trybunatu Konstytucyjnego przez Sejm VIl ka-
dencji, uczestniczylty i oddaty gtos osoby, ktére zostaly wybrane
przez Sejm VIl kadencji na obsadzone stanowiska sedziowskie,
zas jedna z tych oséb zostata uznana przez Prezydenta za dru-
giego kandydata na stanowisko Prezesa Trybunatu Konstytucyj-
nego;
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— Zgromadzenie Ogolne Sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego,
przeprowadzone bez udzialu wszystkich sedziow, ktorzy ztozyli
slubowanie wobec Prezydenta RP, nie zostatlo zwotane przez Wi-
ceprezesa Trybunatu oraz przeprowadzone pod jego przewodnic-
twem, wobec nieobsadzenia stanowiska Prezesa Trybunatu, lecz
przez sedziego, ktéremu Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej po-
wierzyt obowiazki z art. 21 ust. 1 powotanej ustawy, oraz z udziatem
tego sedziego jako przewodniczacego?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 lutego
2017 r., I ACz 52/17, E. Kaniok, R. Obrebski, B. Koztowska)

Sad Apelacyjny przypomniat, ze w kazdym postepowaniu obowigz-
kiem sadu jest czuwanie nad prawidtowg reprezentacjg stron poste-
powania i skutecznoscig dokonywanych przez nie czynnosci proceso-
wych. W sytuacji, w ktorej strong jest osoba prawna, jej organ lub tez
organ panstwowej jednostki organizacyjnej dziatajgcy w imieniu Skarbu
Panstwa, czy tez w imieniu wtasnym, konieczne jest wykazanie umo-
cowania osoby piastujgcej stanowisko organu osoby prawnej, stationis
fisci Skarbu Panstwa albo powotanej na stanowisko strony, stosownie
do art. 67 i 68 k.p.c. Jezeli organ, ktérego status oraz sposob dziatania
zostaty uregulowane w przepisach prawa publicznego, w tym ustrojo-
wego, konieczne staje sie dokonanie oceny w zakresie dotyczacym pra-
widtowego sposobu dokonywania czynnosci przez takg strone, a wiec
zbadanie, czy osoba fizyczna, przez ktoérg taka strona powinna dziata¢
w postepowaniu cywilnym, zostata prawidtowo powotana na stanowisko
organu bedgcego strong postepowania. Powinno wiec zosta¢ zbadane,
czy osoba bedaca piastunem organu bedacego strong procesu jest
umocowana do dokonywania czynnosci procesowych za ten organ. Jesli
zatem doszto, jak w rozpoznawanej sprawie, do wydania postanowienia
0 odrzuceniu wniosku, organ bedacy strong postepowania zachowuje
status strony. Wniesiony srodek zaskarzenia nie moze zosta¢ w kazdym
razie odrzucony z powodu braku zdolnosci sgdowej takiej strony (po-
stanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2014 r. | CZ 124/13,
niepubl.).

Zdaniem Sadu drugiej instancji, zachodzi wiec w tym zakresie,
nawet w postepowaniu cywilnym, konieczno$¢ stosowania przepisow
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dotyczacych powotania takiej osoby na stanowisko organu bedacego
strong procesu, takze gdy wtasciwe w tym zakresie sg przepisy prawa
administracyjnego, ustrojowego, a nawet normy rangi konstytucyjnej.
Podstawg prawng koniecznego dziatania w tym zakresie przez sad
powszechny jest art. 67 k.p.c. stosowany wprost lub tez nawet przez
analogie. W przeciwnym wypadku nie jest formalnie mozliwe okres-
lenie sposobu dokonywania czynnosci przez strone bedacg np. proku-
ratorem, rzecznikiem konsumentéw i Prezesem Urzedu Ochrony Kon-
kurenciji i Konsumentow.

Badanie prawidtowego dziatania strony nie zawsze jednak jest bez-
wzglednie ograniczone do analizy wpiséw do wiasciwego rejestru albo
tresci aktu powotania danej osoby na okreslone stanowisko. Upraw-
nieniem, lecz réwniez obowigzkiem sgdu prowadzgcego postepowanie
cywilne, jest badanie prawidtowos$ci umocowania os6b powotanych na
okreslone stanowiska nawet ponad tres¢ dokumentoéw, z ktérych to
moze i powinno wynikac, jesli zachodzg okolicznosci uzasadniajace
watpliwosci co do skutecznego powotania oséb wpisanych do reje-
stru, jak réwniez objetych aktem ich powotania na dane stanowisko,
zwtaszcza jezeli z wtasciwych przepisow wynika, ze koniecznym wa-
runkiem jest nie tylko wydanie tego aktu przez wtasciwy organ, lecz
rowniez ztozenie wniosku przez inny podmiot, ktérego kompetencje
majg w tym zakresie charakter wytaczny. Jako przyktad na gruncie
stosunkéw o charakterze korporacyjnym Sad Apelacyjny wskazat ba-
danie umocowania os6b reprezentujgcych spotki kapitatowe, gdy kwe-
stionowane jest istnienie uchwat organéw powotujacych konkretne
osoby w sktad zarzadu, mimo wpisania tych oséb do rejestru jako
jego cztonkdéw, w sprawach o ustalenie nieistnienia (niewaznosci) tych
uchwat. Oparcie sie w takiej sprawie przez sad orzekajacy na danych
z rejestru, ktére oddajg stan uwzgledniajgcy kwestionowang w ten
sposo6b uchwate, nie jest wystarczajace.

Na sadzie orzekajgcym cigzy takze obowigzek czuwania, by Skarb
Panstwa byt reprezentowany w procesie przez organ wiasciwej jed-
nostki organizacyjnej bedacej strong na podstawie przepiséw szcze-
golnych albo dziatajacej jako statio fisci. Zakres tej oceny obejmowac
jednak powinien nie tylko ustalenie wiasciwej jednostki i jej organu, lecz
réwniez sprawdzenie, czy osoba fizyczna podejmujgca czynnosci proce-
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sowe za strone zostata powotana na stanowisko organu danej jednostki
panstwowej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 23/06, niepubl.).

Sad Apelacyjny podkreslit, ze konieczne jest rozstrzygniecie, czy
wypetnione zostaty oba konieczne etapy powotania Prezesa Trybunatu
Konstytucyjnego zgodnie z art. 194 ust. 2 Konstytucji i wskazat na wy-
stepujace w tej kwestii, wymienione w zagadnieniu prawnym, watpli-
WOSCI.

M.M.



GLOSY

prawo cywilne materialne

Jezeli jeden z wykonawcow (uczestnikéw konsorcjum) umowy
zawartej w wyniku udzielenia zamoéwienia publicznego zawart
umowe w podwykonawca, ktoremu nie zaptacit wynagrodzenia,
to odpowiedzialnos¢ wykonawcow w stosunku do inwestora
spetniajgcego to swiadczenie na rzecz podwykonawcy jest soli-
darna (art. 141 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamé-
wien publicznych, jedn. tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655
ze zm.).

(wyrok z dnia 17 wrzes$nia 2008 r., Il CSK 119/08, K. Pietrzykowski,
E. Skowroriska-Bocian, K. Tyczka-Rote, OSNC 2009, nr 9, poz. 130)

Glosa
Suzany Zaton, Monitor Prawniczy 2016, nr 20, s. 1116

Zdaniem autorki, glosowany wyrok Sadu Najwyzszego dotyczy
istotnego z punktu widzenia praktyki zagadnienia solidarnej odpowie-
dzialnosci wykonawcéw dziatajgcych w ramach konsorcjum z tytutu
umow zawartych z podwykonawcami. Sad Najwyzszy dokonat wyk-
tadni art. 141 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.) oraz podjat
sie wydania rozstrzygniecia, czy w granicach wykonania umowy o ro-
boty budowlane zawartej miedzy zamawiajgcym a wspotwykonawcami
pozostaje takze wykonanie umow, ktére kazdy z konsorcjantéw za-
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wart z podwykonawcami. Glosatorka wskazata, ze wyrok stanowigcy
przedmiot zainteresowania niniejszej publikacji, zostat wydany kilka lat
temu i powinien jako taki stanowi¢ element ugruntowanej juz judyka-
tury. Jednak ze wzgledu na nowelizacje przepiséw o podwykonawstwie
wprowadzonych ustawag z dnia 8 listopada 2013 r. o zmianie ustawy —
Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2013 r., poz. 1473) zagadnienia
W nim poruszone zaczety na nowo wzbudzac¢ watpliwosci, a stanowisko
zajete przez Sad Najwyzszy w komentowanym orzeczeniu ulegto dez-
aktualizacji.

Glosatorka wskazata, ze zgodnie z art. 369 k.c. zobowigzanie jest
solidarne, jezeli wynika to z ustawy lub z czynnos$ci prawnej. W tym
ujeciu zrodtem odpowiedzialnosci solidarnej konsorcjantow jest
art. 141 Prawa zamowien publicznych, zgodnie z ktérym wykonawcy
ubiegajacy sie wspolnie o realizacje inwestycji ponoszg solidarng od-
powiedzialnos¢ za wykonanie umowy i wniesienie zabezpieczenia na-
lezytego jej wykonania. W ocenie autorki, poza granicami okreslonymi
zawartg umowa w sprawie zamoéwienia publicznego, w obecnym stanie
prawnym, brak podstaw do uznania, ze konsorcjanci sg solidarnie od-
powiedzialni za zobowigzania wykraczajgce poza umowe w sprawie
zamowienia publicznego oraz wniesienie zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy.

Konsorcjum stanowi wytgcznie jedng z form wspoétpracy podmio-
tow ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia publicznego, ktoére
ponoszg odpowiedzialno$¢ za wykonanie zamowienia publicznego
w granicach okreslonych przez zamawiajgcego w tresci umowy
o udzielenie zamoéwienia oraz w obowigzujgcych w tym zakresie prze-
pisach prawa.

Majac to na wzgledzie, w stanie prawnym obowigzujgcym po wejsciu
w zycie nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 8 listopada 2013 r., nalezy
uznac, ze spoczywajacy na cztonkach konsorcjum obowigzek nalezytego
wykonania umowy z podwykonawcami powstaje, jezeli wynika z umowy
o roboty budowlane zawartej z inwestorem, gdy zostat w umowie wy-
raznie zastrzezony. Zwazywszy natomiast, ze odpowiedzialno$¢ so-
lidarna konsorcjantow jest zwezona wytacznie do przypadkéw okres-
lonych w umowie o udzielenie zamowienia publicznego, w przypadku
pominiecia postanowienh regulujgcych odpowiedzialno$¢ konsorcjantow
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za nienalezyte wykonanie umowy z podwykonawcami, brak podstaw
prawnych do przyjecia stanowiska, iz konsorcjant niebedacy strong
umowy z podwykonawcg ponosi odpowiedzialnos¢ solidarng za jej nie-
nalezyte wykonanie.

R.N.

1. Oswiadczenie o rezygnacji z funkcji cztonka rady nadzorczej
spotki akcyjnej jest skuteczne z chwilg jego ztozenia temu orga-
nowi, ktory zgodnie ze statutem spoétki powotat cztonkéw rady nad-
zorczej (art. 385§ 1i 2 k.s.h. oraz art. 61 § 1 k.c. w zwiazku z art. 2
k.s.h.).

2. Odwotany z funkcji i z cztonkostwa w zarzadzie prezes zarzadu
spotki akcyjnej nie ma interesu prawnego w zaskarzeniu uchwaty
rady nadzorczej tylko w zakresie odwotania go z funkcji prezesa
zarzadu, jezeli nie objal zaskarzeniem uchwaty takze odwotania go
z czlonkostwa w zarzadzie tej spotki.

(wyrok z dnia 9 maja 2012 r., V CSK 223/11, L. Walentynowicz,
W. Katner, A. Koztowska, OSNC 2012, nr 12, poz. 145; BSN 2012, nr 7,
s.12; MoP 2013, nr 1, s. 39; Rej. 2012, nr 9, s. 181; Rej. 2013, nr 1,
s. 163)

Glosa
Marcina Czerwinskiego, Kortowski Przeglad Prawniczy 2013, nr 2,
s. 79

Glosa ma charakter krytyczny.

Oceniajgc stanowisko Sadu Najwyzszego autor wskazat, ze w glo-
sowanym wyroku wyrazony zostat poglad wigzacy skutecznos¢ re-
zygnacji z petnienia funkcji cztonka rady nadzorczej spo6tki akcyjnej
ze zlozeniem stosownego oswiadczenia walnemu zgromadzeniu
spotki akeyjnej, co budzi powazne zastrzezenia. Jak zaznaczyt, ko-
deks spoétek handlowych nie wskazuje, do kogo ustepujacy cztonek
rady nadzorczej ma kierowa¢ oswiadczenie o rezygnacji, wydaje sie
jednak, ze prawidtowe jest odrzucone przez Sad Najwyzszy stano-
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wisko, iz majg tu zastosowanie ogolne zasady reprezentacji spotki.
Glosator wskazat, ze nietrafne sg argumenty funkcjonalne dotyczace
zapobiegania niemoznosci dziatalnosci organu w razie rezygnacji
z cztonkostwa jego cztonkdéw, gdyz przyjecie tego stanowiska spo-
woduje jeszcze wiekszy paraliz w dziatalnosci spotki. Mogtoby to pro-
wadzi¢ w razie niezwotywania walnego zgromadzenia do znacznego
wydtuzenia procedury ztozenia rezygnaciji, co z kolei bytoby nieko-
rzystne z punktu widzenia zarowno intereséw spotki, jak i cztonka
organu zainteresowanego zakonczeniem petnienia funkcji. Jak naj-
szybsze powotanie nowej osoby w miejsce osoby rezygnujacej lezy
niewatpliwie w interesie spo6tki, a dtugi okres dojscia oswiadczenia
woli o rezygnacji uniemozliwia takie powotanie. Ponadto takie stano-
wisko krzywdzi osobe rezygnujaca.

Autor zgodzit sie z pogladem, ze uchwaty rady nadzorczej spotki ka-
pitatowej mogg by¢ zaskarzone powddztwem o stwierdzenie niewaz-
nosci tej uchwaty na podstawie art. 189 k.p.c. w zwigzku z art. 58 § 1
k.c., jednak nie podzielit dalszych rozwazan Sadu Najwyzszego, wy-
jasniajgcych, kiedy wystepuje brak interesu prawnego w podwazaniu
uchwat.

Autor zwrdcit uwage, ze wyrok, oprocz zajecia stanowiska w sporze
o duzej doniostosci praktycznej, ma znacznie szersze konsekwencje,
gdyz uzasadnienie zdaje sie sugerowag, iz art. 373 k.s.h. nie ma za-
stosowania do funkcjonariuszy spotki (cztonkéw zarzgadu i rady nadzor-
czej), a jedynie do stosunkéw zewnetrznych spoétki akcyjnej, czyli repre-
zentacji wobec osob trzecich, ktérym spotka sktada oswiadczenia i od
ktorych odbiera oswiadczenia. Zaznaczyt, ze nie do konca zrozumiata
jest argumentacja dotyczaca braku interesu prawnego w zaskarzeniu
uchwaty rady nadzorczej odwotujgcej prezesa zarzadu na podstawie
art. 189 k.p.c. W szczegolnosci trudno sie zgodzi¢ z radykalnym roz-
dzielaniem odwotania z funkcji w zarzadzie i pozbawienia cztonkostwa
w zarzadzie.

Podsumowat, ze stanowisko zajete w obu tezach glosowanego orze-
czenia oraz w uzasadnieniu nie zastuguje na aprobate; trafne jest je-
dynie przyjecie, iz uchwaty rady nadzorczej spotki kapitatowej mogg by¢
zaskarzone powodztwem o stwierdzenie niewaznos$ci tej uchwaty na
podstawie art. 189 k.p.c.
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Wyrok zostat omowiony w przegladach orzecznictwa przez P. Popar-
dowskiego (Glosa 2013, nr 1, s. 5) oraz . Wegrzynowskiego (PS 2013,
nr 11-12, s. 154 i PS 2014, nr 1, s. 88).

J.S.

Podwyzszenie kapitalu zakladowego na podstawie dotychcza-
sowych postanowien umowy spoétki z ograniczong odpowiedzial-
noscig moze nastapi¢ przez podwyzszenie wartosci nominalnej
udziatlow istniejacych lub ustanowienie nowych, z tym ze nowe
udzialy w podwyzszonym kapitale moga by¢ objete jedynie przez
wspolnikéow w stosunku do ich dotychczasowych udziatéow.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 17 stycznia 2013 r,
Il CZP 57/12, T. Erecinski, J. Goérowski, B. Myszka, H. Pietrzkowski,
K. Pietrzykowski, K. Strzelczyk, D. Zawistowski, OSNC 2013, nr 6,
poz. 69; BSN 2013, nr 1, s. 8, Rej. 2013, nr 2, s. 197; Rej. 2013, nr 4,
s. 181; MoP 2013, nr 14, s. 758; MPH 2013, nr 2, s. 47)

Glosa
Kamili Walaszczyk, Kortowski Przeglad Prawniczy 2013, nr 2, s. 69

Glosa ma charakter krytyczny.

Zdaniem autorki, uchwata Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérg nowe
udziaty w podwyzszonym kapitale zaktadowym na mocy dotychcza-
sowych postanowien umowy spo6tki mogty by¢ objete wytacznie przez
wspolnikow w stosunku do ich dotychczasowych udziatow, nie moze za-
stugiwac na aprobate. Glosatorka zauwazyta, ze zgodnie z art. 246 § 3
k.s.h. nie mozna pozwoli¢ na to, aby wspodlnik dysponujacy nawet nie-
znacznym udziatem w kapitale, zablokowat jej dokapitalizowanie i zmiany
wiascicielskie, jesli lezy to w interesie spoétki. Za takg tezg przemawia
réwniez odpowiednie stosowanie art. 260 § 2 k.s.h, ktéry skutecznie
ogranicza podwyzszenie w trybie nieformalnym, jesli nie wszyscy wspol-
nicy zechca obja¢ i pokry¢ przypadajgce im udziaty. Taka wyktadnia
wskazanych przepiséw, zdaniem autorki, prowadzi do zachwiania relacji
miedzy racjonalng ochrong wspadlnikdw mniejszosciowych a koniecznos-
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cig zabezpieczenia interesu spoiki, ktéry wyraza sie w mozliwosci szyb-
kiego dokapitalizowania spotki.

Wobec tego autorka sformutowata wnioski de lege ferenda, zgodnie
z ktérymi powinna nastgpic¢ reforma zasad, na podstawie ktérych mozna
wytgczy¢ prawo pierwszenstwa w stosunku do wspdlnika. Powinien tez
zostac uchylony art. 257 § 3 zdanie drugie k.s.h. oraz powinno dojs¢ do
wytaczenia stosowania art. 246 § 3 k.s.h. w razie jednorazowego po-
zbawienia wspolnikow prawa pierwszenstwa objecia nowych udziatéw
(podwyzszenia wartosci nominalnej udziatu).

Glosy opracowali réwniez: J. Grykiel (MoP 2013, nr 16, s. 886),
P. Btaszczyk (Glosa 2013, nr 3, s. 36) oraz J. Jerzmanowski (Glosa 2013,
nr 4, s. 54). Ponadto uchwate omoéwili: Gabrielé van Blommestein w opra-
cowaniu ,Skutki prawne nieobjecia udziatu przez wspodlnika spoétki z o0.0.
w przypadku podwyzszenia kapitatu zaktadowego bez zmiany umowy
spotki” (PPH 2013, nr 10, s. 52) oraz K. Osajda w opracowaniu ,Prawo
pierwszenstwa a podwyzszenie kapitatu zaktadowego w spétce z ogra-
niczong odpowiedzialnoscig w trybie uproszczonym” (PPH 2015, nr 2,
s. 50), a takze — w przegladach orzecznictwa — P. Popardowski (Glosa
2014, nr 2, s. 10) i T. Szczurowski (PUG 2014, nr 3, s. 19).

J.B.

Przedmiotem zapisu moze by¢ kazde swiadczenie o charakterze
majatkowym polegajace zaréwno na dziataniu, jak i na zaniechaniu
(znoszeniu). Przedmiotem zapisu moze by¢ przeto kazde prawo
majatkowe, w tym rowniez takie, ktore spadkobierca, dla wyko-
nania zapisu musi dopiero naby¢.

(wyrok z dnia 7 marca 2013 r., Il CSK 486/12, H. Pietrzkowski, A. Koz-
towska, M. Koba, OSP 2016, nr 3, poz. 27)

Glosa
Michata Niedospiata, Palestra 2016, nr 12, s. 97

Autor obszernie i z licznymi przyktadami omowit przedmiot zapisu
zwyktego i windykacyjnego, nastepnie poréwnat te instytucje. Uznat ko-
mentowane orzeczenie w zakresie przedmiotu zapisu za trafne.
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Glose czesciowo krytyczng opracowat K.P. Sokotowski (OSP 2016,
nr 3, poz. 27).

M.M.

teza oficjalna

Osoba, ktorej dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnienie cal-
kowite, nie jest w stanie kierowa¢ swym postepowaniem w rozu-
mieniu art. 13 § 1 k.c., jezeli w wyniku choroby psychicznej, niedo-
rozwoju umystowego lub innego rodzaju zaburzen psychicznych
nie ma swiadomego kontaktu z otoczeniem albo jest pozbawiona
mozliwosci intelektualnej oceny swojej sytuacji, swojego zacho-
wania oraz wywotanych nim nastepstw.

teza opublikowana w ,,Kortowskim Przeglgdzie Prawniczym”

Okolicznosé, ze uczestnik jest osobg uboga, niewyksztatcona,
niepracujaca, spozywajaca alkohol i zaniedbang higienicznie i $ro-
dowiskowo, wskazuje na to, ze wymaga on ewentualnie pomocy
w prowadzeniu wlasnych spraw zyciowych. Nie sa to natomiast
okolicznosci uzasadniajace najbardziej drastyczng forme inge-
rencji w sfere débr osobistych cztowieka i jego praw, jakim jest
orzeczenie ubezwiasnowolnienia catkowitego, ktére moze nastapic
wytacznie w interesie osoby, ktorej wniosek dotyczy.

(postanowienie z dnia 17 maja 2013 r., | CSK 122/13, A. Piotrowska,
M. Baczyk, Z. Kwasniewski, Izba Cywilna 2015, nr 6, s. 53)

Glosa
Magdaleny Kalitko, Kortowski Przeglad Prawniczy 2015, nr 3, s. 157

Autorka zgodzita sie z respektowanym w judykaturze pogladem, ze
choroba psychiczna nie jest wystarczajacq przestankg orzeczenia
0 ubezwtasnowolnieniu, przytaczajgc wiele argumentow, iz w sprawie
przestanki ubezwtasnowolnienia catkowitego nie wystepowaty. Swiadczy
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o tym, zdaniem glosatorki, m.in. samodzielne sporzadzenie apelacji
przez uczestnika postepowania.

W ocenie autorki, ubdstwo, brak wyksztatcenia, biernos¢ zawodowa,
spozywanie alkoholu lub zaniedbanie przemawiajg co najwyzej za przy-
znaniem danej osobie pomocy w prowadzeniu witasnych spraw. Autorka
podkreslita znaczenie ,pozakodeksowej” przestanki celowosci przy orze-
kaniu o ubezwtasnowolnieniu, wyrazajacej sie w ochronie praw osoby
nig objetej.

Wskazata na dgzenia Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego do
usuniecia z kodeksu ubezwtasnowolnienia catkowitego i czesciowego
na rzecz innych, bardziej elastycznych srodkéw ochrony prawnej (glosa
zostata napisana jeszcze przed rozwigzaniem Komisji Kodyfikacyjnej
w dniu 17 grudnia 2015 r.). Radykalne zatozenia sg $cisle zwigzane
z wymaganiami stawianymi przez nowe akty prawa miedzynarodo-
wego. Podstawe wprowadzenia zmian w tym zakresie stanowig m.in.
rekomendacje Komitetu Rady Europy nr (99)4 z dnia 23 lutego 1999 r.
w sprawie zasad dotyczacych ochrony prawnej niepetnosprawnych
0so6b dorostych, zalecenia Komitetu Ministrow Rady Europy nr (2006)5
z dnia 5 kwietnia 2006 r., a takze Konwencja o prawach oséb niepetno-
sprawnych, sporzgdzona w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r., raty-
fikowana przez Polske w dniu 25 pazdziernika 2012 r. (Dz.U. z 2012 r.,
poz. 1669).

M.M.

1. W razie indosu powierniczego w celu inkasa, stuzacego wy-
tacznie interesom indosanta, art. 10 ustawy z dnia 28 kwietnia
1936 r. — Prawo wekslowe (Dz.U. Nr 37, poz. 282) nie wytacza moz-
liwosci podnoszenia przez dituznika wekslowego wobec indosata-
riusza zarzutéw przystugujagcych mu przeciwko indosantowi.

2. Trescig upowaznienia do uzupetnienia otrzymanego weksla in
blanco jest objete jedynie uzupetnienie weksla przed uptywem ter-
minu przedawnienia roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu.

(wyrok z dnia 4 wrze$nia 2014 r., || CSK 478/13, B. Myszka,
A. Owczarek, K. Strzelczyk, OSNC-ZD, 2015, nr 4, poz. 64)
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Glosa
Marty Borkowskiej, Monitor Prawniczy 2016, nr 22, s. 1228

Glosatorka stwierdzita, ze sposrod zagadnienh poruszonych przez Sad
Najwyzszy w komentowanym orzeczeniu na uwage zastuguje problem
skutkow skutecznego podniesienia przez dtuznika wekslowego zarzutu
uzupetnienia weksla niezgodnie z porozumieniem, ktéry ujawnit sie na
tle dopuszczalnosci podnoszenia wobec indosatariusza powierniczego
zarzutow przystugujgcych dtuznikowi wekslowemu wzgledem indosanta.
W jej ocenie, glosowane orzeczenie zastuguje na aprobate, ale wywody
prawne, ktorymi Sad Najwyzszy popart swoje stanowisko, wymagajg
krytycznej analizy.

Zdaniem autorki, Sad Najwyzszy nietrafnie wskazat, ze ochrona prze-
widziana w art. 10 Prawa wekslowego ma ten skutek, iz w razie wy-
petnienia weksla in blanco niezgodnie z porozumieniem zobowigzanie
wekslowe diuznika nie powstaje. Glosatorka podata, ze w doktrynie
zarysowaty sie dwie koncepcje opisujgce skutki uzupetnienia weksla
in blanco niezgodnie z porozumieniem. Pierwsza z nich gtosi, ze zobo-
wigzanie wekslowe dluznika konkretyzujgce sie wskutek uzupetnienia
weksla in blanco, ma tres¢ wynikajaca z weksla, obciazong jednak za-
rzutem dtuznika wypetnienia weksla niezgodnie z porozumieniem. We-
dtug innego stanowiska, tres¢ zobowigzania z weksla in blanco okresla
zawsze porozumienie wekslowe. W przypadku wypetnienia weksla nie-
zgodnie z porozumieniem, weksel fatszywie odzwierciedla tres¢ zobo-
wigzania, a zarzut dtuznika stuzy obaleniu dowodu tej fatszywej tresci,
jakim jest wadliwie wypetniony weksel.

W ocenie komentatorki, zadne z zaprezentowanych wyzej stanowisk
nie dostarcza oparcia dla tezy przedstawionej przez Sad Najwyzszy
0 niepowstaniu zobowigzania wekslowego, wskutek uzupetnienia we-
ksla in blanco niezgodnie z zawartym porozumieniem. Kazde z nich
wskazuje, ze w razie formalnie prawidtowego uzupetnienia weksla przez
uprawniong osobe inng trescig niz wynikajaca z porozumienia wekslo-
wego, zobowigzanie dtuznika niewatpliwie powstaje. Roéznica wyraza
sie tym, czy prawo wierzyciela powstaje jako wierzytelnos¢ obcigzona
zarzutem, czy jako wierzytelnos¢ o innym ksztatcie niz odzwierciedlony
na wekslu. Zdaniem autorki, konstatacja ta jest tym bardziej doniosta, ze
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na gruncie rozpatrywanej sprawy zarzut uzupetnienia weksla niezgodnie
z porozumieniem, ktory podnosit dtuznik przeciwko indosatariuszowi po-
wierniczemu, dotyczyt wtasnie tresci zobowigzania.

Glose aprobujaca opracowat D. Michta (Pal. 2015, nr 11-12 , s. 143).
Wyrok zostat uwzgledniony przez M. Baczyka w ,Przegladzie orzecz-
nictwa” (M.Pr.Bank 2015, nr 9, s. 58).

R.N.

Przedstawiciel ustawowy matloletniego dziecka moze udzieli¢
petnomocnictwa do zlozenia oswiadczenia o wyrazeniu zgody
przewidzianej w art. 34 ust. 3 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o za-
wodach lekarza i lekarza dentysty (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r,,
poz. 464).

(uchwata z dnia 13 maja 2015 r., 1ll CZP 19/15, J. Gudowski, M. Szulc,
D. Zawistowski, OSNC 2016, nr 5, poz. 59; BSN 2015, nr 5, s. 12)

Glosa
Andrzeja Kallausa, Prawo i Medycyna 2015, nr 4, s. 124

Glosa jest krytyczna.

Zdaniem glosatora, zaréwno teza orzeczenia, jak i jej uzasadnienie
budza watpliwosci. W ocenie autora, przyjete przez Sad Najwyzszy zato-
zenie, ze alternatywag dla zalegalizowania leczenia dziecka w razie braku
mozliwosci jego reprezentowania jest ustanowienie kuratora nie znajduje
potwierdzenia w brzmieniu art. 34 ust. 3 ustawy o zawodach lekarza
i lekarza dentysty. Wskazat na brak konsekwencji w stwierdzeniu, ze
przedstawiciel ustawowy dziecka jest wtadny umocowac osobe trzecig
do wyrazenia zgody na udzielenie skonkretyzowanego s$wiadczenia
zdrowotnego, ale jego wola przeniesienia na te osobe uprawnienia do
ztozenia sprzeciwu wobec interwencji lekarskiej nie posiada znaczenia
prawnego i w tym wypadku konieczne jest porozumienie sie z moco-
dawca lub uzyskanie zezwolenia sadu opiekunczego.

Komentator stwierdzit rowniez, ze wyktadnia jezykowa, systemowa
i funkcjonalna przepiséw ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty
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oraz przepisow kodeksu rodzinnego i opiekunczego przemawia za tezg
przeciwng do postawionej w glosowanej uchwale.

Glosy do omawianej uchwaty opracowali takze: M. Rzohca (Kra-
kowski Przeglad Notarialny 2016, nr 1, s. 157), Z. Jancewicz (Roczniki
Nauk Prawnych KUL 2015, nr 4, s. 187) oraz T. Zimna (LEX nr 1679823).
Omoéwili jg rowniez: B. Janiszewska w opracowaniu ,Petnomocnictwo do
wyrazenia zgody na udzielenie $wiadczenia zdrowotnego” (MoP 2015,
nr 15, s. 819) oraz G. Nauka (RiP 2015, nr 33, s. 92).

M.S.L.

Niewazna jest umowa zobowiazujaca dtuznika do bezwarunkowej
zaptaty wierzycielowi okreslonej kwoty pienieznej, bez okreslenia
podstawy tego przysporzenia.

(wyrok z dnia 14 maja 2015 r., | CNP 30/14, J. Gérowski, M. Bgczyk,
K. Tyczka-Rote, OSNC 2016, nr 4, poz. 47, BSN 2015, nr 7, s. 9; OSP
2017, nr 2, s. 11)

Glosa
Andrzeja Szlezaka, Orzecznictwo Sadow Polskich 2017, nr 2, poz. 11

Glosa ma charakter krytyczny.

Komentator nie zgodzit sie ze stwierdzeniem, Zze niewazna jest umowa
zobowigzujgca dtuznika do bezwarunkowej zaptaty wierzytelnosci okres-
lonej kwoty pienieznej bez okreslenia podstawy prawnej tego przyspo-
rzenia. Uznat, ze okolicznosci przedstawione w uzasadnieniu wyroku nie
dawaty podstaw do wydanego przez Sad Najwyzszy rozstrzygniecia.
Zdaniem glosatora, jesli strony rzeczywiscie ponosity ,nhaktady gotéw-
kowe” na spotke z ograniczong odpowiedzialnoscia, ktorej byli wspaolni-
kami, i czynity to w proporcjach wymagajacych korekty, nie bytoby po-
trzeby wymieniania w porozumieniu przez nich zawartym powodu, celu
lub konstrukcji prawnej, w ktérej ramach je ponoszono.

Autora zaskoczyto przyjecie przez Sad Najwyzszy, ze porozumienie
byto czynnoscig abstrakcyjna, gdyz zobowigzanie do bezwarunkowej
zaptaty mogto mie¢ kauze (np. solvendi). Komentator stwierdzit, ze to,
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czy porozumienie ze wzgledu na uzycie w nim zwrotu o bezwarunko-
wosci zaptaty zblizyto sie swych charakterem do czynnosci abstrak-
cyjnej, wymagato dokonania ustalen stosownie do art. 65 k.c. Pochopny
i nieuzasadniony jest zatem, zdaniem glosatora, wniosek, Zze juz sama
obecnos¢ w porozumieniu zwrotu o bezwarunkowosci zaptaty czynnosc¢
prawng w catosci dyskwalifikuje.

Glosator stwierdzit tez, ze skarge nalezato oddali¢ z catkiem innego
powodu. Powdd twierdzit, ze nabyt sporng wierzytelnos¢ w drodze prze-
lewu od wspdlnika spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, jednak
z uzasadnienia nie wynika, z jakg kauzg przelew ten byt dokonany; jesli
doszto do czynnosci rozporzadzajacej, to do jej waznosci wymagana
byta podstawa prawna dla rozporzgadzenia. Z tego wzgledu, zdaniem ko-
mentatora, Sad Najwyzszy nie ustalit, czy kauza byta tam, gdzie byc¢
powinna, tam zas, gdzie najpewniej byta, ustalit, ze jej nie byto.

M.M.

Nie ma przeszkdéd do zabezpieczenia tej samej wierzytelnosci
wiecej niz jedna hipoteka na tym samym przedmiocie.

(wyrok z dnia 17 czerwca 2015 r., | CSK 326/14, M. Kocon, I. Grom-
ska-Szuster, K. Strzelczyk, M.Pr.Bank. 2016, nr 11, s. 31)

Glosa
tukasza Przyborowskiego, Monitor Prawa Bankowego 2016, nr 11,
s. 39

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor glosy nie podzielit stanowiska Sadu Najwyzszego, ze ustano-
wienie i wpis kolejnej hipoteki na tym samym przedmiocie, mimo toz-
samosci zabezpieczanych wierzytelnosci, sg dopuszczalne. Wskazat,
ze wyktadnia przepiséw dokonana przez Sad Najwyzszy nie jest pra-
widlowa, a uzasadnienie postanowienia pomija istotne zastrzezenia
dotyczace granic swobody stron w odniesieniu do dublowania hipotek.
Dodat, ze poglad przedstawiony przez Sad Najwyzszy jest zbyt szeroki,
zwlaszcza gdy jest odnoszony takze do hipotek przymusowych.
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W ocenie glosatora, zachodzi koniecznos¢ rozstrzygniecia kolizji po-
miedzy zasadg autonomii woli stron — $cislej, swobodg umoéw — a za-
sadg ochrony wiasciciela nieruchomosci obcigzonej hipotekg przed
nadmiernym obcigzeniem nieruchomosci. Zdaniem autora, pojawia sie
pytanie, czy dublowanie hipotek powinno by¢ niedopuszczalne juz z tego
powodu, ze praktycznie uniemozliwia skorzystanie z uprawnienia do
zmniejszenia nadmiernej sumy hipotecznej. Glosator podkreslit, Ze naj-
bardziej oczywisty i umocowany w przepisach prawa argument przeciw
dopuszczalnosci dublowania hipotek stanowig zastrzezenia wynikajace
z problematyki nadmiernego zabezpieczenia. Autor glosy wskazat, ze
dopuszczenie mozliwosci dublowania hipotek prowadzi do sytuacji,
w ktorej realizacja uprawnienia do zmniejszenia sumy hipoteki nie przy-
nosi wiascicielowi zadnych korzysci, a w praktyce nie bedzie mozliwa,
a tym samym dojdzie do pozbawienia wtasciciela uprawnienia do zmniej-
szenia sumy hipoteki i pozbawienia ochrony przed nadmiernym zabez-
pieczeniem, ktére przewidziat ustawodawca.

W dalszej czesci glosy autor zauwazyt, ze istniejg jednak przypadki,
w ktérych godny uwzglednienia interes wierzyciela w uzyskaniu ko-
lejnej hipoteki istnieje. Dotyczy to przede wszystkim ,,dobezpieczenia”,
tj. wzmocnienia wartosci istniejagcego zabezpieczenia. Jego zdaniem,
jezeli bedzie to mozliwe, strony powinny dokona¢ zmiany tresci hipo-
teki przez zwigekszenie sumy istniejgcej hipoteki. Jednak gdyby okazato
sie to niemozliwe, nalezy dopuscic¢ ustanowienie w tym celu dodatkowe;j
hipoteki. Glosator podkreslit, ze hipoteka ta powinna zabezpiecza¢ wy-
facznie czes¢ wierzytelnosci; te, ktéra nie ma pokrycia w pierwotnie
ustanowionej hipotece, poniewaz w takim przypadku nie ogranicza sie
ochrony witasciciela przed nadzabezpieczeniem.

M.K.

teza oficjalna
Przepis art. 961 k.c. ma zastosowanie nie tylko w przypadku, gdy

spadkodawca w jednym testamencie przeznaczyt jednej lub kilku
osobom poszczegodlne prawa majatkowe wyczerpujace prawie caty
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spadek, lecz réowniez woéwczas, gdy takie rozporzadzenie spadko-
dawca zawart w kilku kolejnych testamentach, ktére mozna woéw-
czas uznac¢ za wzajemnie sie uzupetniajace.

teza opublikowana w ,,Monitorze Prawniczym”

Artykut 961 k.c. dotyczy nie tylko przypadku, gdy spadkodawca
w jednym testamencie przeznaczyt jednej lub kilku osobom po-
szczegollne prawa majatkowe wyczerpujace prawie caly spadek,
lecz przepis ten ma zastosowanie takze woéwczas, gdy takie
rozporzadzenie spadkodawcy nastapi w kilku kolejnych testa-
mentach.

(postanowienie z dnia 17 czerwca 2015 r., | CSK 596/14, M. Kocon,
I. Gromska-Szuster, K. Strzelczyk, niepubl.)

Glosa
Pawtla Ksiezaka, Monitor Prawniczy 2016, nr 14, s. 775

Oceniajgc stanowisko zajete w komentowanym orzeczeniu, glosator
wskazat, ze Sad Najwyzszy uznat stan faktyczny sprawy za przypadek
objety zakresem art. 961 k.c., w ktérym w dwéch testamentach spadko-
dawca rozporzadza poszczegolnymi przedmiotami majatkowymi. Jego
zdaniem, tak jednak nie byto. Pierwszym testamentem spadkodawczyni
powotata do catego spadku spadkobierczynie i w zadnym wypadku nie
mozna uznac, ze spadkodawczyni przeznaczyta tej spadkobierczyni
poszczegolne przedmioty spadkowe, w rozumieniu art. 961 k.c. Nie
mozna dokonac¢ konwersji powotania spadkobiercy na zupetnie inne
rozrzadzenie, tj. ,przeznaczenie poszczegolnych przedmiotow”, a takiej
sytuacji dotyczy art. 961 k.c. Gdyby rzeczywiscie w pierwszym testa-
mencie spadkodawczyni rozrzadzita mieszkaniem, a w drugim prawem
do rekompensaty, analiza dokonana przez Sad Najwyzszy bytaby prawi-
dtowa, a zastosowanie art. 961 k.c. zasadne. Jednak spadkodawczyni
w pierwszym testamencie nie rozrzadzita poszczegdlnymi przedmio-
tami, lecz powotata spadkobierce. Jesli nawet w pierwszym testamencie
wskazano, ze spadek ten obejmuje jedynie mieszkanie, nalezy traktowac
to tylko w kategoriach opisowych.
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W ocenie autora, wyktadnia testamentu notarialnego, w ktérym
spadkodawca powotuje do catego spadku spadkobierce, nie powinna
prowadzi¢ do wniosku, ze jest to jedynie zapis albo ,przeznaczenie
oznaczonej osobie w testamencie poszczegdlnych przedmiotéw spad-
kowych”. Znaczenie regulacji art. 961 k.c. jest takie, by postanowienia
testamentu, w ktoérych spadkodawca rozrzadza poszczegolnymi
przedmiotami, uzna¢ w pewnych okolicznosciach za powotanie spad-
kobiercy. Jest to zatem konkretna reguta wyktadni, ktéra ma zastoso-
wanie wtedy, gdy ogolne reguty ustalone w art. 948 k.c. nie pozwa-
lajg usunag¢ watpliwosci co do znaczenia rozrzadzeh. Jezeli nie ma
watpliwosci, ze spadkodawca powotat spadkobierce, to stan faktyczny
nie odpowiada hipotezie art. 961 k.c. i stosowanie tego przepisu jest
zbedne. Powotania spadkobiercy nie da sie rozbi¢ na zadne mniejsze
jednostki konstrukcyjne, tj. rozrzgdzenia co do poszczegodlnych skiad-
nikow spadku.

R.N.

Notariusz jest przedsiebiorca (art. 43 k.c.).

(uchwata Sqdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2016 r., Ill CZP 4/16,
J. Gudowski, K. Weitz, J. Kaspryszyn, OSNC 2017, nr 2, poz. 19; BSN
2016, nr 3, s. 6; MoP 2016, nr 19, s. 4565; M.Pr.Bank. 2016, nr 9, s. 455;
NPN 2016, nr 2, s. 126)

Glosa
Jakuba Kawatka, Rejent 2016, nr 9, s. 125

W komentowanej uchwale Sad Najwyzszy odpowiedziat na pytanie,
czy notariusz jest przedsiebiorcg w rozumieniu art. 5 ust. 1 w zwigzku
z art. 1 pkt 1 lit. a ustawy z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe
i naprawcze (jedn. tekst: Dz.U. z 2012 r., poz. 1112 ze zm.) w zwigzku
z art. 43" k.c. Jak zauwazy! glosator, przyjecie przez Sad Najwyzszy, ze
notariusz jest przedsiebiorcg w rozumieniu art. 43" k.c., konczy orzecz-
nicze watpliwosci co do zdolnosci upadto$ciowej notariusza prowadzg-
cego indywidualng kancelarie notarialna.
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Krytykujgc obowigzujacy stan prawny, autor glosy przedstawit postulat
wytaczenia notariuszy spod rezimu prawa upadfosciowego. Zwrdcit
uwage, ze status notariusza jako przedsiebiorcy byt przedmiotem watpli-
wosci w orzeczeniach Trybunatu Konstytucyjnego i sgdow administracyj-
nych wydawanych w odniesieniu do ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swo-
bodzie dziatalnosci gospodarcze;j.

Glosator podnidst ponadto, ze pomochniczy charakter notariatu wobec
wymiaru sprawiedliwo$ci oraz nadzér Ministra Sprawiedliwosci wraz
z wymaganiem obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cy-
wilnej notariuszy przemawiajg za nowelizacjg prawa upadtosciowego.

B.W.

Oswiadczenie cztonka zarzadu spotki kapitatlowej o rezygnacji
z tej funkcji jest sktadane — z wyjatkiem przewidzianym w art. 210
§ 2 i art. 379 § 2 k.s.h. — spolce reprezentowanej w tym zakresie
zgodnie z art. 205 § 2 lub art. 373 § 2 k.s.h.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 31 marca 2016r., 11l CZP 89/15,
T. Erecinski, J. Gudowski, W. Katner, K. Pietrzykowski, A. Piotrowska,
K. Strzelczyk, K. Zawada, OSNC 2016, nr 9, poz. 97; BSN 2016, nr 3,
s. 8 MPH 2016, nr 3, s. 40; Rej. 2016, nr 4, s. 174; NPN 2016, nr 2,
s. 128)

Glosa
Piotra Piniora, Orzecznictwo Sadéw Polskich 2017, nr 2, poz. 12

Glosator zaaprobowat stanowisko zajete w uchwale, gdyz dotychcza-
sowa réznorodnosé¢ stanowisk i pogladéow w zakresie sposobu sktadania
rezygnaciji przez cztonkow zarzadow spotek kapitatowych wptywata ne-
gatywnie nie tylko na zasady funkcjonowania spotek kapitatowych, lecz
takze na ogodlng ocene stosowania prawa w tym zakresie. Stwierdzit,
ze przyjecie jednolitego sposobu skfadania rezygnacji przez cztonkéw
zarzadow spotek wyeliminuje niepewnos¢ prawna, jaka istniata dotych-
czas w zakresie sktadania oswiadczenia o rezygnacji. Podkreslit, ze za
pogladem wyrazonym w uchwale przemawia ochrona intereséw osob,
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ktore zamierzajg ztozy¢ rezygnacje. Autor dostrzegt, ze nadal istniejg
pewne watpliwosci dotyczace skfadania rezygnacji przez jedynego
cztonka zarzadu lub wszystkich cztonkéw zarzadu wieloosobowego, gdy
nie ma prokurenta, w zaleznosci bowiem od okolicznosci ztozenie rezy-
gnacji moze okazac sie bezskuteczne.

Uchwate skomentowali M. Niegierewicz i P. Letolc (MPH 2016, nr 3,
s. 40). Omowili jg takze w przegladach orzecznictwa: M. Strus-Wotos
(Pal. 2016, nr 7-8, s. 206) oraz P. Popradowski (Glosa 2016, nr 4, s. 5).

M.M.

teza oficjalna

Notariusz moze ponosi¢ odpowiedzialnos¢ deliktowa za szkode
spowodowang dopuszczeniem do zawarcia aktu notarialnego przez
osobe postugujaca sie utraconym przez wiasciciela nieruchomosci
paszportem, jezeli zaniechal ogladu budzacego powazne watpli-
wosci podpisu ztozonego przez ta osobe pod aktem notarialnym
i nie skonfrontowal go z podpisem widniejacym w okazanym mu
dokumencie.

teza opublikowana w ,,Orzecznictwie Sqddw Polskich”

1. Podpis moze by¢ skrécony, nie musi by¢ czytelny, zatem po-
miniecie w nim pewnych liter nie musi swiadczy¢ o podpisaniu
sie innym nazwiskiem, a jedynie o skorzystaniu z dopuszczalnej
i stosowanej praktyki ztozenia wtasnorecznego podpisu w sposoéb
skrécony, za pomocg techniki oddajacej indywidualne cechy pi-
szacego. Pomijanie pewnych liter, zwtaszcza samej koncéwki na-
zwiska jest, w praktyce obrotu prawnego powszechne. Wymaga
sie jednak, by napisany znak reczny — przy catlej tolerancji co do
ksztatltu witasnorecznego podpisu — stwarzat dla oséb trzecich
pewnosé, ze podpisujacy chcial podpisac sie petnym swoim nazwi-
skiem oraz ze uczynit to w formie, jakiej przy podpisywaniu doku-
mentoéw stale uzywa. W konsekwencji minimum wymagan koniecz-
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nych do uznania znaku pisarskiego za podpis jest to, by wyrazat co
najmniej nazwisko, umozliwiat identyfikacje autora, przynajmniej
wedtug takich kryteriéw, jak cechy indywidualne i powtarzalne.

2. W praktyce notarialnej pozadane byloby stawianie przystepu-
jacym do aktu wymagania, by podpisywali sie czytelnie, petnym
imieniem i nazwiskiem, by eliminowa¢ wszelkie watpliwosci co do
identycznosci osoby i autentycznosci ztozonego znaku w postaci
uksztattowania liter, sposobu ich tgczenia czy innych cech charak-
terystycznych, zwykle uzywanych przez podpisujacego sie. Nie-
mniej podpis niezupetnie czytelny, skrocony czy nieczytelny nadal
jest podpisem zgodnie z art. 92 § 1 pkt 8 ustawy z 1991 r. — Prawo
o notariacie w zwiazku z art. 78 § 1 k.c. Przy najlagodniejszym
traktowaniu przestanek uznania konkretnego znaku za podpis, nie
mozna jednak odstapi¢ od minimum, jakim jest to, by znak pisarski
umozliwiat identyfikacje osoby, od ktérej pochodzi, przynajmniej
wedtug takich kryteriéw jak cechy indywidualne i powtarzalne.
Jednak akceptowanie przez notariusza podpisu skréconego wy-
maga sprawdzenia, czy zostal ztozony w formie zwykle uzywanej
przez podpisujgcego, a zatem czy spetnia funkcje identyfikujaca,
co moze zosta¢ uczynione poprzez poréwnanie z podpisem wid-
niejacym w okazanym dokumencie tozsamosci.

3. Podpis zlozony za pomoca liter drukowanych mozna dopuscic¢
w drodze wyjatku od zasady, skoro tego rodzaju technika podpi-
sywania znaczaco utrudnia orientacje w rozpoznaniu osoby, ktéra
sygnowata dokument swoim podpisem. Natomiast w obrocie no-
tarialnym postuzenie sie przez osobe podpisujaca akt notarialny
literami drukowanymi powinno kazdorazowo wzméc czujnos¢ no-
tariusza, skoro tego rodzaju podpis w duzej mierze zdezindywidu-
alizowany, jest tatwy do sfalszowania i moze powodowa¢ problemy
zwigzane z kwestionowaniem jego autentycznosci i zwiekszaé
zagrozenie dla bezpieczenstwa obrotu. Tymczasem sporzadzony
przez notariusza akt notarialny powinien zapewniaé, ze ztozony
podpis pochodzi od osoby, ktorej tozsamos¢ stwierdzit, a ztozony
znak graficzny pozwala na jej identyfikacje.

(wyrok z dnia 27 kwietnia 2016 r., Il CSK 518/15, A. Piotrowska,
M. Koba, G. Misiurek, OSP 2017, nr 1, poz. 2)
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Glosa
Wojciecha J. Kocota, Orzecznictwo Sadéw Polskich 2017, nr 1, poz. 2

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor zaaprobowat mozliwos$¢ przypisania oswiadczenia woli temu,
kto je podpisat. Podat natomiast w watpliwo$¢, powtdérzone za daw-
niejszg doktryng i judykaturg spostrzezenie, ze podpis witasnoreczny
powinien wyrazac co najmniej nazwisko podpisujgcego ze wzgledu na
fatwiejsze ustalenie jego tozsamosci. Po pierwsze, sam fakt podpisania
sie nazwiskiem nie daje gwarancji identyfikacyjnej, ze jest to prawdziwe
nazwisko podpisujgcego lub ze podpis zostat ztozony osobiscie. Po
drugie, wciaz brakuje w kodeksie cywilnym i w innych ustawach od-
niesien do imienia i nazwiska jako niezastgpionych zrédet identyfikaciji
osoby fizycznej w stosunkach cywilnoprawnych. Stwierdzit, ze jezeli
ktos dokonuje czynnosci prawnych, standardowo pomijajac w podpisie
wilasne nazwisko i jest z tego znany, to nie ma powodoéw, aby kwe-
stionowa¢ skutecznosc¢ utrwalonego w ten sposob oswiadczenia woli.
Jedyng okolicznoscia, ktéra bezwzglednie dyskwalifikuje podpis, jest
podpisanie sie cudzym (fatszywym) nazwiskiem. Podkreslit takze, ze
proces sktadania podpisu wersalikami powinien by¢ uwaznie obserwo-
wany, w szczegolnosci przez notariusza majgcego status funkcjona-
riusza publicznego.

Glosator zaakceptowat koncepcje jednolitych ustawowo wymagan
stawianych zaréwno podpisowi, o ktérym mowa w art. 78 § 1 k.c., jak
i wart. 92 § 1 pkt 8 i 9 Pr.not., gdyz nie ma uzasadnionych powododw,
aby wymagania te rozumie¢ inaczej na gruncie kodeksu cywilnego
i Prawa o notariacie. Zgodzit sie z pogladem, ze notariusz nie musi byc¢
specjalistg od wykrywania fatszerstw dokumentow lub podpiséw, ale ma
bezwzgledny obowigzek stosownie zareagowaé¢ w razie stwierdzenia
widocznych sladéw fatszu albo réznic w poréwnywanym charakterze
pisma, zauwazalnych juz na pierwszy rzut oka.

Glose do omawianego wyroku opracowata takze M. Sekuta-Leleno
(Rej. 2017, nr 1, s. 89).

M.M.
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Nie jest wylaczone obnizenie naleznosci z tytutu zachowku na pod-
stawie art. 5 k.c. z powodu sprzecznego z zasadami wspotzycia spo-
tecznego zachowania uprawnionego w stosunku do spadkodawcy.

(wyrok z dnia 16 czerwca 2016 r., V CSK 625/15, A. Piotrowska,
I. Gromska-Szuster, K. Zawada, OSNC 2017, nr 4, poz. 45; BSN 2016,
nr9,s. 11; OSP 2017, nr 2, poz. 14)

Glosa
Tomasza Justynskiego, Orzecznictwo Sgdow Polskich 2017, nr 2,
poz. 14

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor zakwestionowat rewolucyjng zmiane kierunku orzecznictwa przy
braku dostatecznego uzasadnienia takiej zmiany. Zdaniem komentatora,
stanowisko prowadzi do niebezpiecznego ,rozmiekczenia” kryteriow
i dawno juz wypracowanych zasad stosowania konstrukcji naduzycia
prawa. Pojawia sie w zwigzku z tym powazne ryzyko powrotu do trak-
towania art. 5 k.c. jako remedium na wszelkie przejawy rozmijania sie
prawa i moralnosci charakterystyczne dla ,okresu przedkodeksowego”,
ktore doprowadzito do niepozadanej, daleko idacej niepewnosci prawa
i w rezultacie powszechnego domagania sie postawienia tamy niebez-
piecznym praktykom judykatury. Glosatora zaniepokoito rowniez odrzu-
cenie fundamentalnej zasady, zgodnie z ktérg zastosowanie art. 5 k.c.
nie moze prowadzi¢ do utraty prawa podmiotowego.

Komentator zgodzit sie co prawda z wnioskiem, ze art. 928 i 1008 k.c.,
okreslajgce odpowiednio przestanki niegodnosci dziedziczenia oraz prze-
stanki wydziedziczenia, nie stanowig lex specialis wobec art. 5 k.c., jednak
rozwazania, z ktérych ten wniosek ma wynika¢ nie uzasadniajg go i wy-
wotujg zamieszanie. W istocie doszto do swoistego ,obejscia” art. 928
k.c., ktéry mozna rozumiec jako zakaz uznania niegodnosci spadkobiercy
(uprawnionego do zachowku), poza wskazanymi w tym przepisie grani-
cami. Glosator zarzucit réwniez, ze zamiast kierowa¢ sie najwyzsza,
konstytucyjng dyrektywa nakazujgcg ochrone spadkobrania, poszukiwat
stusznosciowego uzasadnienia dla nieznajdujgcego oparcia ani w woli
spadkodawcy, ani tez prawodawcy ,wywtaszczenia” ze spadkobrania.

M.M.
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prawo cywilne procesowe

Upowaznienie aplikanta komorniczego przez komornika sado-
wego na podstawie art. 30 ust. 2 w zwigzku z art. 33 ust. 1 ustawy
zdnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sgdowych i egzekuciji (jedn.
tekst: Dz.U. z 2011 r. Nr 231, poz. 1376 ze zm.) do samodzielnego
wykonywania okreslonych czynnosci egzekucyjnych nie obejmuje
wydania postanowienia o ustaleniu kosztéw egzekucji i zakon-
czeniu egzekucji. Takie postanowienie podpisane przez aplikanta
komorniczego jest nieistniejace.

(uchwata z dnia 6 czerwca 2014 r., Ill CZP 26/14, K. Pietrzykowski,
B. Ustjanicz, K. Strzelczyk, OSNC 2015, nr 3, poz. 33; BSN 2014, nr 6,
s.7)

Glosa
Joanny Stempien, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2016, suplement
nr1,s. 137

Ta czesciowo krytyczna glosa byta juz opublikowana (PPE 2015, nr 8,
s. 43) i zostata omoéwiona w ,Izbie Cywilnej” 2015, nr 11 s. 38.

Komentarz
Jakuba Karpety, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2016, suplement nr 1,
s. 149

Ten krytyczny komentarz byt juz opublikowany (PPE 2015, nr 8, s. 57)
i zostat omoéwiony w ,Izbie Cywilnej” 2015, nr 11 s. 39.

Glosa
Piotra Stawickiego, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2016, suplement
nr1,s.177

Ta aprobujaca glosa byta juz opublikowana (PPE 2016, nr 1, s. 42)
i zostata omowiona w ,Izbie Cywilnej” 2016, nr 1 s. 42.

Glosa
Angeliki Durdy, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2016, suplement nr 1,
s. 191

Ta czesciowo krytyczna glosa byta juz opublikowana (PPE 2016, nr 1,
s. 42) i zostata oméwiona w ,lzbie Cywilnej” 2016, nr 1 s. 42.
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Oddanie pisma w polskiej placowce operatora jest takze rowno-
znaczne z wniesieniem go do sadu, bedace rezultatem wykladni
normy prawnej brzmigcej tak samo, jak zawarta w art. 165 § 2
k.p.c.

(postanowienie z dnia 23 pazdziernika 2015 r., V CZ 40/15, Z. Kwas-
niewski, A. Koztowska, H. Wrzeszcz, OSP 2017, nr 1, poz. 1)

Glosa
Ireneusza Wolwiaka, Orzecznictwo Sadéw Polskich 2017, nr 1, poz. 1

Glosa ma charakter aprobujacy.

Zdaniem autora, zamiarem ustawodawcy — w ramach wprowadzenia
instytucji nadania pisma procesowego w placéwce operatora poczto-
wego — byto utatwienie stronom dokonania czynnosci wniesienia pisma
do sadu. Gwarancje takg zapewniajg obecnie operatorzy swiadczacy
ustugi pocztowe, w tym w zakresie Swiadczenia ustug powszechnych.
Jesli wiec taki byt cel uregulowania zawartego w art. 165 § 2 k.p.c., to
wprowadzenie pojecia ,polska placéwka pocztowa operatora wyznaczo-
nego” jest tylko niewtasciwym okresleniem podmiotu swiadczgcego po-
wszechne ustugi pocztowe ze wzgledu na obowigzek ich wykonywania
w Polsce wytacznie przez jednego operatora, w przeciwienstwie do ta-
kiej mozliwosci w innych pahnstwach Unii Europejskiej, co znalazto wyraz
w drugiej czesci art. 165 § 2 k.p.c., gdzie jest tylko okreslenie operatora
pocztowego swiadczacego ustugi powszechne. W ramach jednolitego
rynku pocztowego obowigzkiem panstw cztonkowskich Unii Europejskiej
stato sie zapewnienie dostepu kazdemu mieszkancowi do powszech-
nych ustug pocztowych, nie powinno wiec wystepowaé ograniczenie
w wyborze korzystania z takich ustug. Wprowadzenie liberalizacji rynku
pocztowego prowadzi do dokonania interpretacji prawa wewnetrznego
w kierunku rozszerzenia zakresu swobody korzystania z takich ustug,
a wyjatki co do jego funkcjonowania nie mogq by¢ interpretowane roz-
szerzajgco i wychodzi¢ poza ratione legis.

Autor zaakceptowat poglad zawarty w tezie, opierajac sie przede
wszystkim na wynikach wskazanej interpretacji oraz przy uwzglednieniu
wyktadni prokonstytucyjnej z szerszym uwzglednieniem wyktadni sys-
temowej poprzez odniesienie sie do postanowienia przepisow prawa
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0 postepowaniu administracyjnym, a zwtaszcza o postepowaniu karnym,
i znajdujgc takze potwierdzenie w celu instytucji wprowadzonej w art. 165
§ 2 k.p.c.

M.M.

Odpis pisma procesowego zawierajacy rozszerzenie powodztwa
nie podlega doreczeniu na podstawie art. 132 § 1 k.p.c.

(uchwata z dnia 21 stycznia 2016 r., Il CZP 95/15, M. Szulc, J. Frgcko-
wiak, K. Zawada, OSNC 2017, nr 1, poz. 7; BSN 2016, nr 1, s. 7)

Glosa
Krzysztofa Drozdowicza, Polski Proces Cywilny 2016, nr 4, s. 722

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor wskazat, ze w uzasadnieniu glosowanej uchwaty wskazano, iz
za wylaczeniem stosowania art. 132 § 1 k.p.c. do pisma zawierajgcego
rozszerzenie powodztwa przemawia procesowy charakter tego pisma
oraz wzgledy natury celowosciowej i funkcjonalnej.

Autor oméwit sposoby doreczen, wskazujgc, ze wytlomem od zasady
dotagczania do pisma procesowego sktadanego do sadu jego odpisu
i odpisu zatgcznikow dla doreczenia uczestniczgcym w sprawie osobom
(art. 128 § 1 k.p.c.) jest obowigzek doreczania sobie nawzajem bezpo-
Srednio odpisow pism procesowych w toku sprawy przez adwokatéw,
radcow prawnych, rzecznikéw patentowych oraz radcow Prokuratorii Ge-
neralnej Skarbu Panstwa (art. 132 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.). W pismie
procesowym whniesionym do sgdu zamieszcza sie wtedy oswiadczenie
o doreczeniu odpisu pisma drugiej stronie albo o jego nadaniu przesytkg
polecong (art. 132 § 1 zdanie drugie k.p.c.), przy czym doreczenie moze
nastgpi¢ takze przez wreczenie pisma procesowego bezposrednio
w sekretariacie sadu (art. 132 § 2 k.p.c.) albo przez sad na rozprawie.
Uchybienie tym sposobom doreczenia powoduje daleko idgce konse-
kwencje procesowe, gdyz pisma procesowe podlegajg wtedy zwrotowi
bez wzywania do usuniecia tego braku (art. 132 § 1 zdanie trzecie k.p.c.).
Bezposrednie doreczanie zawodowemu pethomocnikowi pism proceso-
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wych nie dotyczy pism wymienionych w katalogu zawartym w art. 132
§ 1" k.p.c.

Autor omowit geneze art. 132 k.p.c. Wskazat na réznice pomiedzy
unormowaniem, o ktérym mowa w art. 132 § 1, a art. 479° § 1 k.p.c., po-
legajacqg na tym, ze w pierwszym przypadku obowigzek doreczania bez-
posredniego nastepuje tylko wtedy, gdy obie strony sg reprezentowane
przez fachowych petnomocnikéw i petnomocnicy ci sktadajg okreslone
pismo, w drugim zas$ sam fakt ustanowienia przez strone zawodowego
petnomocnika obligowat jg do bezposredniego doreczania pism proce-
sowych stronie przeciwnej, bez wzgledu na to, czy strona ta byta repre-
zentowana przez petnomocnika profesjonalnego.

Glosator zauwazyt, ze dokonanie wyktadni ograniczajacej sie¢ wy-
tacznie do brzmienia art. 132 § 1 k.p.c., ze szczegdélnym uwzglednie-
niem katalogu pism procesowych, co do ktérych przepis ten nie ma
zastosowania (art. 132 § 1" k.p.c.) i w ktérym nie wymieniono pisma
procesowego zawierajgcego rozszerzenie powodztwa, moze pro-
wadzi¢ do wniosku, iz pisma procesowe ztozone w sprawie bedacej
przedmiotem glosowanego orzeczenia spetniaty wszystkie wskazane
przestanki konieczne dla zastosowania art. 132 § 1 k.p.c., jednak nie
odpowiada to na pytanie, jaki charakter w systemie prawa procesowego
cywilnego ma pismo procesowe zawierajgce rozszerzenie powodztwa
oraz jaka jest relacja przepiséw dotyczacych tego rodzaju pisma do
art. 132 k.p.c.

Zdaniem autora, rozszerzenie powodztwa nalezy zaliczy¢ do zmiany
przedmiotowej powoddztwa o charakterze ilosciowym, polegajacej na
rozszerzeniu zgdania pozwu lub wystgpienia z nowym roszczeniem,
zatem z aprobatg odnidst sie do pogladu wyrazonego w glosowanym
orzeczeniu, ktorego konsekwencjq jest obowigzek ztozenia pisma za-
wierajgcego rozszerzenie powodztwa do sgdu wraz z jego odpisem dla
strony przeciwne;j.

Podsumowal, ze przedstawione argumenty przemawiajg za tym, aby
pismo procesowe zawierajgce rozszerzenie powodztwa sktadac do sadu
wraz z jego odpisem dla strony przeciwnej, mimo iz omawiany rodzaj
pisma procesowego jest sktadany w toku sprawy, to petni funkcje pozwu
i musi — przed nadaniem mu dalszego biegu — podlegaé¢ kontroli for-
malnej przewodniczgcego.
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Uchwate omowit P. Rylski w opracowaniu ,,.Sposob doreczenia pisma
zawierajgcego rozszerzenie powodztwa miedzy zawodowymi petno-
mocnikami” (Pal. 2016, nr 7-8, s. 167).

J.S.

Wierzyciel, ktéory w postepowaniu sagdowym otrzymat upowaz-
nienie do wykonania czynnosci na koszt dtuznika (art. 480 § 1 k.c.),
moze — na podstawie art. 1049 § 1 zdanie drugie k.p.c. — zada¢
przyznania mu przez sad sumy potrzebnej do wykonania tej czyn-
nosci.

(uchwata z dnia 17 lutego 2016 r., Ill CZP 106/15, I. Gromska-Szus-
ter, G. Misiurek, K. Tyczka-Rote, BSN 2016, nr 2, s. 7; MoP 2016, nr 5,
s. 228; Rej. 2016, nr 3, s. 153)

Glosa
Michata Krakowiaka, Monitor Prawniczy 2016, nr 18, s. 992

Autor zauwazyt, ze Sad Najwyzszy podzielit stanowisko prezentowane
w uchwale z dnia 10 maja 1989 r., Ill CZP 36/89 (OSPiKA 1990, nr 4-5,
poz. 367) i przyjat dokonang w niej wyktadnie art. 480 § 1 k.c. w zwigzku
z art. 1049 § 1 k.p.c. Zdaniem glosatora, na gruncie przepisow kodeksu
postepowania cywilnego o postepowaniu egzekucyjnym, stanowiska
Sadu Najwyzszego nie mozna podzieli¢.

W ocenie glosatora, Sad Najwyzszy z niebudzacego watpliwosci je-
zykowych art. 1049 § 1 k.p.c. wyprowadzit zbyt daleko idgce wnioski.
Ze sformutowanego w zdaniu pierwszym tego przepisu zastrzezenia,
ktére mowi, ze ma on zastosowanie wytgcznie do wykonania tytutu eg-
zekucyjnego, w ktdrym nie postanowiono, iz w razie niewykonania przez
dtuznika w wyznaczonym terminie czynnosci zastepowalnej, wierzyciel
bedzie umocowany do wykonania tej czynnosci na koszt dtuznika, Sad
Najwyzszy a contrario uznat, ze ustawodawca przewidziat istnienie ty-
tutu egzekucyjnego, w ktérym wierzyciela upowazniono do wykonania
zastepczego. Taki tytut ma podlegaé przymusowemu wykonaniu na pod-
stawie stosowanego odpowiednio art. 1049 § 1 k.p.c.
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Zdaniem glosatora, majgc na wzgledzie wyktadnie historyczng, przed-
stawione twierdzenie o intencjach ustawodawcy jest nieuzasadnione.
Z brzmienia art. 1049 § 1 1 k.p.c. mozna jedynie wnioskowac, ze usta-
wodawca ograniczyt zastosowanie przepisu do tytutéw egzekucyjnych
niezawierajgcych upowaznienia do wykonania zastepczego, o ktorym
mowa w art. 480 k.c. Orzeczenie zawierajgce takie upowaznienie nie
jest w ogole tytutem egzekucyjnym i jako niepodlegajace egzekucji sa-
dowej nie moze uzyskac klauzuli wykonalnosci.

W dalszej czesci glosy autor przedstawit analize rozwigzan prawnych
austriackich, niemieckich i wtoskich w zakresie przymusowego wyko-
nania zobowigzan obejmujgcych Swiadczenia czynnosci zastepowal-
nych. Stwierdzit, ze art. 1049 k.p.c. zdecydowanie rozni sie od tych roz-
wigzan, w zadnym bowiem z wymienionych obcych porzadkow prawnych
ustawodawca nie uzaleznit wykonania tytutu egzekucyjnego w drodze
egzekucji przymusowej od braku zastrzezenia w jego tresci przez sad
rozpoznawczy, umocowania wierzyciela do wykonania czynnos$ci na
koszt dtuznika. Zdaniem autora, nalezy postulowa¢ zmiane art. 480 k.c.
i art. 1049 § 1 k.c. w kierunku zaprezentowanych rozwigzan innych usta-
wodawstw, z uwzglednieniem potrzeby ochrony interesu wierzyciela, in-
teresu spotecznego i powagi wymiaru sprawiedliwos$ci.

R.N.

teza oficjalna

Niedopuszczalne jest przeprowadzenie w postepowaniu cy-
wilnym dowodu z nagran uzyskanych w sposoéb przestepczy, z na-
ruszeniem art. 267 k.k. Nie jest natomiast wytaczone wykorzystanie
dowodow, ktore tego przestepstwa nie stanowia, gdyz s utrwale-
niem rozmowy, w ktérej uczestniczy nagrywajacy, a wiec stanowia
informacje ktora uzyskat legalnie.

teza opublikowana w ,,Monitorze Prawniczym”

Ograniczenia dowodowe wobec potajemnego nagrania roz-
mowy, w ktérej uczestniczy nagrywajacy, wynika¢ moga z charak-
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teru zawartych w nim tresci, dotyczacych sfery prywatnosci osoby
nagrywanej, jak i okolicznosci, w jakich dokonano nagrania. Brak
zgody osoby nagranej na wykorzystanie nagrania w procesie cy-
wilnym wymaga przeprowadzenia oceny, czy dowéd — ze wzgledu
na swoja tres¢ i sposob uzyskania — nie narusza konstytucyjnie
gwarantowanego (art. 47 Konstytucji RP) prawa do prywatnosci
osoby nagranej, a jezeli tak, to czy naruszenie tego prawa moze
znalez¢ uzasadnienie w potrzebie zapewnienia innej osobie prawa
do sprawiedliwego procesu (art. 45 Konstytucji RP).

(wyrok z dnia 22 kwietnia 2016 r., Il CSK 478/15, K. Tyczka-Rote,
M. Bgczyk, J. Kaspryszyn, niepubl.)

Glosa
Bartosza Karolczyka, Monitor Prawniczy 2016, nr 22, s. 1224

Glosator stwierdzit, ze w komentowanym wyroku Sad Najwyzszy uznat,
iz w okolicznosciach sprawy sady powszechne dopuscity sie naruszenia
prawa procesowego odmawiajgc przeprowadzenia dowodu z nagrania
rozmowy, w ktorej uczestniczyt powdd, i ktérego dokonat bez wiedzy
swojego rozmowcy. Rozmowca powoda nie byt strong sporu sgdowego,
lecz wystepowat w nim w charakterze swiadka. W ocenie autora, o ile
rozstrzygniecie zarzutu skargi kasacyjnej jest trafne, o tyle uzasadnienie
wyroku zastuguje na uwagi krytyczne.

Zdaniem glosatora, Sad Najwyzszy uznat, ze nalezy rozrézni¢ nagry-
wanie rozmow, w ktérych uczestniczy nagrywajacy, co nie jest karalne,
od przestepstwa nielegalnego uzyskiwania informacji stypizowanego
w art. 267 k.k. Sad Najwyzszy wskazat réwniez, ze nie mozna a priori
dyskwalifikowa¢ dowodu z potajemnego nagrania rozmowy, w ktorej
uczestniczy nagrywajacy, z tego wzgledu, ze ma on mozliwos¢ stero-
wania przebiegiem rozmowy. W ocenie autora, nie jest jasne, co skfad
orzekajacy miat na wzgledzie, uzywajac czasownika ,dyskwalifikowac”.
Nie jest to stowo, ktore wystepuje w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego, zatem nie ma ustalonej tre$ci normatywnej.

Odnoszac sie do kategorii nagran niezabronionej przez prawo karne,
Sad Najwyzszy wkroczyt — zdaniem glosatora — w sfere zastrzezong dla
sedziow w systemie prawa precedensowego, czyli tworzenia norm w uza-

48



Glosy

sadnieniach orzeczen sadowych, i stwierdzit, ze wobec takich dowodéw
ograniczenia dopuszczalnosci wynika¢ moga z charakteru zawartych w nim
tresci, dotyczacych sfery prywatnosci osoby nagrywanej. Komentator pod-
niodst, ze takie rozgraniczenie nie wynika z Zzadnego przepisu prawa.

Autor wskazat rowniez, ze Sad Najwyzszy ustanowit dwustopniowy
test dopuszczalnosci dowodéw. Uznat, ze brak zgody osoby nagrywanej
wymaga przeprowadzenia oceny, czy dowdd — ze wzgledu na swojg
tres¢ i spos6b uzyskania — nie narusza konstytucyjnie zagwarantowa-
nego prawa do prywatnosci. Nastepnie, jezeli dowdd ze wzgledu na
swojg tresc i sposob uzyskania narusza prawo do prywatnosci, to na-
lezy oceni¢ czy byto to uzasadnione potrzebg zapewnienia innej osobie
prawa do sprawiedliwego procesu. W ocenie glosatora, nie wiadomo,
co sie dzieje, jezeli ocena prowadzi do wniosku, ze dowdd nie narusza
prawa do prywatnosci.

W uzasadnieniu komentowanego orzeczenia nie ma wyrazonej
wprost oceny, czy dowdd z nagrania w sprawie ze wzgledu na swojg
tres¢ i sposob uzyskania naruszat prawo nagrywanego do prywatnosci.
W ocenie autora trafny jest poglad, ze samo potajemne utrwalenie prze-
biegu rozmowy przez jednego z jej uczestnikdw, co do zasady nie na-
rusza prawa do prywatnosci. Nalezy zbadac, jakie byto lub jakie mogto
by¢, oceniane obiektywnie, oczekiwanie danej osoby co do poufnosci
rozmowy. Nie mozna racjonalnie przyja¢, ze kazda rozmowa, jaka czto-
wiek odbywa, odbywa sie z dorozumianym zatozeniem poufnosci. Czy-
nitoby to idee poufnosci zbedna, w tym jej wyrazne zastrzeganie. Pouf-
nos¢ moze by¢ albo wyrazna lub dorozumiana, wynikajgca z charakteru
rozmowcow lub innych okolicznosci.

R.N.

Sad nie jest zwigzany zgdaniem wnioskodawcy ustanowienia
stuzebnosci drogi koniecznej na nieruchomosci oddanej w uzytko-
wanie wieczyste, jezeli uczestnik postepowania wniést o ustano-
wienie tej stuzebnosci na prawie uzytkowania wieczystego.

(uchwata z dnia 29 czerwca 2016 r., Ill CZP 31/16, J. Gudowski,
K. Strzelczyk, M. Szulc, BSN 2016, nr 6, s. 10)
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Glosa
Magdaleny Rzewuskiej, Palestra 2016, nr 12, s. 93

Glosa ma charakter aprobujacy.

Zdaniem autorki, pomimo ze art. 145 k.c. wskazuje, iz przedmiotem
stuzebnosci drogi koniecznej jest nieruchomos$é, nie oznacza to, ze nie
moze nim by¢ prawo uzytkowania wieczystego. Za trafnoscig takiego
zapatrywania przemawia podobienstwo uzytkowania wieczystego do
prawa wiasnosci oraz to, ze uzytkownik wieczysty ma mozliwos¢ roz-
porzadzenia przystugujagcym mu prawem (art. 233 k.c.). Za dopuszczal-
noscig ustanowienia stuzebnosci drogi koniecznej na uzytkowaniu wie-
czystym przemawia réwniez to, ze pozwala ona na wykonywanie prawa
witasnosci, nie uszczuplajgc w zaden sposéb uprawnien wtasciciela wraz
z wygasnieciem prawa uzytkowania wieczystego (art. 241 k.c.). Z tego
wzgledu, zdaniem komentatorki, uzytkownikowi wieczystemu przystu-
guje zaréwno legitymacja czynna, jak i bierna w sprawach dotyczacych
ustanowienia stuzebnosci drogi koniecznej.

M.M.



ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2017, NR 4

W razie stwierdzenia braku podstaw do wydania nakazu zaptaty
w postepowaniu nakazowym sad wzywa powoda — takze gdy jest
reprezentowany przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika
patentowego — do uiszczenia pozostatej czesci optaty od pozwu
w terminie tygodniowym pod rygorem jego zwrotu.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 26 pazdziernika 2016 r.,
Il CZP 44/16, D. Zawistowski, D. Donczyk, J. Gudowski, G. Misiurek,
H. Pietrzkowski, A. Piotrowska, K. Weitz, OSNC 2017, nr 4, poz. 38)

*

Rozporzadzenie nr 50 Wojewody Mazowieckiego z dnia 7 sierpnia
2007 r. w sprawie utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania
dla Portu Lotniczego im. Fryderyka Chopina w Warszawie (Dz.Urz.
Wojewodztwa Mazowieckiego Nr 156, poz. 4276) obowigzywato do
dnia wejscia w zycie uchwaty nr 76/11 Sejmiku Wojewédztwa Ma-
zowieckiego z dnia 20 czerwca 2011 r. w sprawie utworzenia ob-
szaru ograniczonego uzytkowania dla Portu Lotniczego im. Fryde-
ryka Chopina w Warszawie (Dz.Urz. Wojewodztwa Mazowieckiego
Nr 128, poz. 4086).

(uchwata sktadu siedmiu sedzibw z dnia 22 listopada 2016 r.,
Il CZP 62/16, D. Zawistowski, T. Bielska-Sobkowicz, D. Donczyk, J. Gu-
dowski, A. Piotrowska, M. Szulc, K. Tyczka-Rote,, OSNC 2017, nr 4,
poz. 39)
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Uprawnienie przewidziane w art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 8 lipca
2010 r. o szczegolnych zasadach przygotowania do realizacji inwe-
stycji w zakresie budowli przeciwpowodziowej (jedn. tekst: Dz.U.
z22015r., poz. 966) nie przystuguje wlascicielowi nieruchomosci, na
ktorych znajduja sie drogi publiczne.

(uchwata z dnia 13 maja 2016 r., Ill CZP 17/16, M. Romanska, J. Frac-
kowiak, M. Koba, OSNC 2017, nr 4, poz. 40)

*

Podmiot leczniczy, ktéry nie przedstawil stanowiska odnosza-
cego sie do wniosku o ustalenie zdarzenia medycznego, moze po
wydaniu orzeczenia w wyniku zgdania ponownego rozpatrzenia
sprawy przedstawi¢ propozycje odszkodowania i zadoscéuczy-
nienia w wysokosci innej niz wskazana we wniosku.

(uchwata z dnia 19 maja 2016 r., Ill CZP 13/16, G. Misiurek, I. Grom-
ska-Szuster, K. Zawada, OSNC 2017, nr 4, poz. 41)

*

Uptyw oznaczonego w umowie czasu trwania poreczenia nie wy-
tacza obowiazku poreczyciela zaspokojenia roszczenia, ktérego
wierzyciel dochodzi przed sadem, jezeli powédztwo zostato wyto-
czone przed uptywem tego terminu.

(uchwata z dnia 22 czerwca 2016 r., Ill CZP 19/16, G. Misiurek, A. Koz-
towska, B. Myszka, OSNC 2017, nr 4, poz. 42)

*

Nabycie przez Skarb Panstwa na podstawie art. 34 ust. 1 dekretu
z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich
(Dz.U. Nr 13, poz. 87 ze zm.) nieruchomosci stanowigcej w dniu
1 wrzesnia 1939 r. wlasnos¢ gminy zydowskiej nie wytacza mozli-
wosci uznania tej nieruchomosci za przejeta przez Panstwo w ro-
zumieniu art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku
Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich w Rzeczypospolitej
Polskiej (jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r., poz. 1798).

(uchwata z dnia 22 czerwca 2016 r., Ill CZP 28/16, G. Misiurek, A. Koz-
towska, B. Myszka, OSNC 2017, nr 4, poz. 43)
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Umowa pisemna, o ktéorej mowa w art. Il ust. 1 i 2 Konwencji
o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazo-
wych, sporzadzonej w Nowym Jorku dnia 10 czerwca 1958 r. (Dz.U.
21962 r. Nr 9, poz. 41), obejmuje takze umowe, z ktorej wynika przej-
Scie praw objetych zapisem. Przedtozenie przez strone ubiegajaca
sie o stwierdzenie wykonalnosci wyroku zagranicznego sadu ar-
bitrazowego pisemnej umowy zawierajacej cesje wierzytelnosci
objetej zapisem na sad polubowny stanowi wymaganie formalne
wniosku tozsame z okreslonym w art. IV ust. 1 pkt b Konwencji.

(postanowienie z dnia 25 maja 2016 r., V CSK 257/15, 1. Bielska-Sob-
kowicz, D. Donczyk, M. Koba, OSNC 2017, nr 4, poz. 44)

*

Nie jest wylaczone obnizenie naleznosci z tytutu zachowku na
podstawie art. 5 k.c. z powodu sprzecznego z zasadami wspoétzycia
spotecznego zachowania uprawnionego w stosunku do spadko-
dawcy.

(wyrok z dnia 16 czerwca 2016 r, V CSK 625/15, A. Piotrowska,
I. Gromska-Szuster, K. Zawada, OSNC 2017, nr 4, poz. 45)

*

Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, bedaca komplemen-
tariuszem w spoéice komandytowej, moze skiadaé¢ oswiadczenia
woli w imieniu spétki komandytowej przez prokurenta lub ustano-
wionego przez niego petnomocnika.

(postanowienie z dnia 29 czerwca 2016 r., Ill CSK 17/16, J. Gudowski,
K. Strzelczyk, M. Szulc, OSNC 2017, nr 4, poz. 46)

*

Postanowienie sadu rejestrowego o wykresleniu zlikwidowanej
spotdzielni z rejestru jest podstawa wykreslenia hipoteki obcigza-
jacej nieruchomosé¢ dluznika spétdzielni.

(postanowienie z dnia 30 czerwca 2016 r., | CSK 435/15, D. Zawis-
towski, G. Misiurek, A. Piotrowska, OSNC 2017, nr 4, poz. 47)
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Przewidziane w art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r.
o wilasnosci lokali (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 1892) wyma-
ganie podjecia przez wtascicieli lokali uchwaty ,,w formie prawem
przewidzianej” dotyczy tylko uchwaty udzielajacej zarzadowi pet-
nomocnictwa do zawierania uméw stanowiacych czynnosci prze-
kraczajace zakres zwyktego zarzadu, nie dotyczy zas uchwaty wy-
razajacej zgode na dokonanie przez zarzad takiej czynnosci.

(wyrok z dnia 6 lipca 2016 r., IV CSK 680/15, I. Gromska-Szuster,
A. Owczarek, W. Pawlak, OSNC 2017, nr 4, poz. 48)

*

Zawezwanie do proby ugodowej nie przerywa biegu terminu za-
witego do dochodzenia roszczenia przewidzianego w art. 746 § 1 in
fine k.p.c. (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.).

(wyrok z dnia 21 lipca 2016 r., Il CSK 575/15, A. Piotrowska, J. Go-
rowski, M. Szulc, OSNC 2017, nr 4, poz. 49)

*

1. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego — mimo jego nieogtoszenia
i niewprowadzenia do sfery normatywnej — jest wigzacy w sferze
jurysdykcyjnej.

2. Po stwierdzeniu niezgodnosci art. 754' § 1 k.p.c. z Konstytucja
w zakresie, w jakim odnosi sie do zabezpieczenia przez obcigzenie
nieruchomosci obowigzanego hipoteka przymusowa i odroczeniu
utraty jego mocy (wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 28 paz-
dziernika 2016 r., SK 71/13, OTK-A Zb.Urz. 2016, poz. 81), sad moze —
z urzedu lub na wniosek — wydtuzy¢ lub skroéci¢ termin ustanowiony
w tym przepisie, a takze odmiennie okresli¢ jego poczatek albo po-
stuzy¢ sie kombinacja oznaczonego przez sad terminu i warunku,
ktérego spetnienie sie zalezy od postawy uprawnionego. Sad powi-
nien kierowac sie przy tym efektywnoscia zabezpieczenia, trescia
art. 730" § 3 k.p.c. oraz tymczasowym charakterem zabezpieczenia
roszczen.

(postanowienie z dnia 24 listopada 2016 r., V CZ 86/16, J. Gudowski,
I. Koper, B. Ustjanicz, OSNC 2017, nr 4, poz. 50)
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Uprawniony do zatrzymania rzeczy (art. 461 § 1 k.c.) nie jest zo-
bowigzany do wynagrodzenia za korzystanie z niej i pobieranie po-
zytkow, jezeli przez czas zatrzymania byt dzierzycielem (art. 338
k.c.).

(wyrok z dnia 17 wrze$nia 2015 r., Il CSK 755/14, A. Koztowska,
W. Katner, K. Strzelczyk, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 1)

*

Ograniczenia dotyczace orzeczenia zakazu prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej przewidziane w art. 377 w ustawie z dnia
28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r.,
poz. 233 ze zm.) dotycza takze sytuacji, w ktérych wierzyciel ztozyt
wniosek o ogloszenie upadtosci, ale okazal sie on nieuzasad-
niony.

(postanowienie z dnia 9 pazdziernika 2015 r., IV CSK 703/14, D. Don-
czyk, J. Frackowiak, B. Ustjanicz, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 2)

*

Wystawienie przez bank na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia
31 stycznia 1989 r. — Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz.U. z 1992 r.
Nr 72, poz. 359 ze zm.) — bez postanowienia sadu wydanego na
podstawie art. 793 k.p.c. — dalszego bankowego tytulu wykonaw-
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czego i wszczecie na jego podstawie egzekucji sadowej stanowi
czyn niedozwolony (art. 415 k.c.).

(wyrok z dnia 15 pazdziernika 2015 r., I CSK 716/14, J. Gorowski,
M. Baczyk, G. Misiurek, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 3)

*

Osobie uzywajacej nieruchomos¢ rolng bez obowigzku uisz-
czania czynszu (art. 708 k.c.) przystugiwato prawo pierwokupu tej
nieruchomosci (art. 695 § 2 k.c.).

(wyrok z dnia 3 grudnia 2015 r., Ill CSK 13/15, K. Strzelczyk, M. Bg-
czyk, K. Zawada, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 4)

*

1. Pomiedzy pozwanymi w sprawie o przywrécenie wlasnosci
(art. 61 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kos-
ciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej, jedn. tekst: Dz.U.
z 2013 r., poz. 1169 ze zm.) nie wystepuje wspoétuczestnictwo ko-
nieczne ani jednolite.

2. Ustalenie, ze odszkodowanie za wywlaszczong nieruchomosé¢
»hie zostato podjete” (art. 61 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 17 maja
1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczy-
pospolitej Polskiej, jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1169 ze zm.),
powinno uwzgledniaé przepisy ustawy bedacej podstawa wy-
wlaszczenia oraz przepisy prawa cywilnego dotyczace wykonania
zobowigzan (art. 450-470 k.c.).

(wyrok z dnia 9 grudnia 2015 r., Il CSK 33/15, M. Kocon, A. Owczarek,
K. Tyczka-Rote, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 5)

*

Zastrzezenie w umowie ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci klau-
zuli przewidujacej waloryzowanie s$wiadczenia ubezpieczyciela
wedtug wskaznika umownego nie wytacza waloryzacji sagdowej na
podstawie art. 358" § 3 k.c.

(wyrok z dnia 13 stycznia 2016 r., Il CSK 108/15, H. Pietrzkowski,
A. Piotrowska, M. Szulc, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 6)
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Niewazne sg czynnosci prawne przekazu i przyjecia przekazu
wierzytelnosci do samodzielnego publicznego zaktadu opieki
zdrowotnej dokonane bez wymaganej zgody organu, ktéry utwo-
rzyt ten zaktad (art. 53 ust. 6 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o za-
ktadach opieki zdrowotnej, jedn. tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 14, poz. 89
ze zm.).

(wyrok z dnia 13 stycznia 2016 r., Il CSK 186/15, H. Pietrzkowski,
A. Piotrowska, M. Szulc, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 7)

*

Oswiadczenie o potraceniu wierzytelnosci powinno by¢ zlozone
diuznikowi wzajemnemu osobiscie. Dorgeczenie pisma proceso-
wego zawierajgcego takie oswiadczenie petnomocnikowi proceso-
wemu dluznika wzajemnego nie wywiera skutkéw przewidzianych
w art. 61 § 1 zdanie pierwsze k.c.

(wyrok z dnia 13 stycznia 2016 r., Il CSK 862/14, H. Pietrzkowski,
A. Piotrowska, M. Szulc, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 8)

*

Ocena, czy postanowienie wzorca umowy razaco narusza inte-
resy konsumenta (art. 385" § 1 k.c.), zalezy od tego, czy wynikajaca
z niego nierbwnowaga praw i obowigzkéw stron na niekorzys¢ kon-
sumenta jest istotna i znaczaca.

(wyrok z dnia 15 stycznia 2016 r., | CSK 125/15, A. Gérski, M. Ro-
manska, K. Weitz, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 9)

*

Skarga kasacyjna wniesiona przed doreczeniem odpisu orze-
czenia sadu drugiej instancji z uzasadnieniem stronie lub peino-
mocnikowi — takze ustanowionemu przez sad w okolicznosciach
przewidzianych w art. 124 § 3 k.p.c. — podlega odrzuceniu.

(postanowienie z dnia 28 stycznia 2016 r., Il CSK 431/15, A. Koz-
towska, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 10)
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Akcja jako papier wartosciowy powstaje z chwilg wydania akcjo-
nariuszowi dokumentu akcji, w wykonaniu umowy zawartej miedzy
nim a spotka, dotyczacej praw korporacyjnych oraz ich inkorporo-
wania w akcji.

(wyrok z dnia 5 lutego 2016 r., Il CSK 139/15, A. Owczarek, J. Go-
rowski, K. Strzelczyk, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 11)

Podziat spotki kapitatowej dokonany na podstawie art. 529
§ 1 pkt 4 k.s.h. nie wpltywa na bieg sprawy z udzialem tej spotki
jako strony. Spétka przejmujagca moze wstapi¢ do sprawy na
miejsce spotki dzielonej na zasadach okreslonych w art. 192
pkt 3 k.p.c.

(wyrok z dnia 11 lutego 2016 r., V CSK 344/15, I. Koper, J. Gorowski,
K. Weitz, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 12)

Z chwilg uprawomocnienia sie wyroku uchylajacego uchwate
o podziale spoétldzielni upadaja ex tunc skutki przewidziane
w art. 111 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo spétdzielcze
(jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 21 ze zm.), dotyczace okreslonych
w planie podziatu zatwierdzonym ta uchwata sktadnikéw majatko-
wych oraz praw i zobowigzan.

(wyrok z dnia 24 lutego 2016 r., | CSK 147/15, D. Donczyk, W. Katner,
A. Piotrowska, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 13)

Whiesienie przez wtasciciela nieruchomosci, przeciwko ktéremu
biegnie termin zasiedzenia, skargi o wznowienie postepowania za-
konczonego orzeczeniem stwierdzajacym nabycie wlasnosci przez
zasiedzenie, przerywa bieg terminu zasiedzenia.

(postanowienie z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 186/15, D. Donczyk,
Z. Kwasniewski, J. Kaspryszyn, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 14)
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Jezeli strony umowy nie postanowig inaczej, to przelew wierzy-
telnosci przysztej stanowi czynnos¢é zobowigzujaca o podwéjnym
skutku zobowigzujaco-rozporzadzajacym i jedynie samo rozporza-
dzenie polegajace na przejsciu wierzytelnosci z majatku dtuznika
do majatku cesjonariusza przesuwa sie¢ do czasu oznaczenia jej
tresci (art. 509 k.c.).

(wyrok z dnia 17 marca 2016 r., V CSK 379/15, W. Katner, |. Koper,
K. Pietrzykowski, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 15)

*

1. Zmiana w organizacji saqdow polegajaca na przywroceniu wy-
dziatowi zamiejscowemu sadu statusu sadu, ktéry wczesniej zo-
stal przeksztalcony w ten wydzial, nie stanowi zmiany wlasciwosci
miejscowej i nie narusza zasady perpetuatio fori (art. 15 § 1 k.p.c.).

2. W razie uchylenia wyroku przez sad drugiej instancji i przeka-
zania sprawy sadowi wtasciwemu, zazalenie do Sadu Najwyzszego
dotyczace wylacznie orzeczenia o przekazaniu sprawy sadowi
wlasciwemu jest niedopuszczalne.

(postanowienie z dnia 6 kwietnia 2016 r., IV CZ 9/16, H. Wrzeszcz,
W. Katner, A. Owczarek OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 16)



INFORMACJE

W dniu 17 lutego odbyto sie zgromadzenie sedziéw Izby Cywilnej,
poswiecone omowieniu sprawozdania Prezesa Sadu Najwyzszego kie-
rujgcego lzbg Cywilng z dziatalnosci Izby w 2016 r. i jej istotnych prob-
lemach wynikajacych z orzecznictwa (art. 18 § 1 pkt 1 ustawy z dnia
23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym, jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r.,
poz. 499 ze zm.). W zgromadzeniu wzieli udziat Prezesi Sgadu Najwyz-
szego — Wiestaw Btus (kierujacy praca lzby Wojskowej), Jozef lwulski
(kierujacy praca Izby Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw Publicz-
nych) oraz Stanistaw Zabtocki (kierujacy praca Izby Karnej). W zgroma-
dzeniu uczestniczyt takze Mateusz Pilich, zastepujacy Dyrektora Biura
Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego.

Prezes Sgdu Najwyzszego Dariusz Zawistowski powitat zebranych
i zreferowat — doreczong wczesniej — informacje o dziatalnosci Izby Cy-
wilnej Sadu Najwyzszego w 2016 r.! Podziekowat sedziom za ogromny,
najwiekszy w skali Sqdu Najwyzszego wktad pracy, dzieki ktéremu udato
sie osiggng¢ bardzo dobre wyniki. Nastepnie gtos zabrali goscie — Prezesi
Sadu Najwyzszego oraz przedstawiciel Biura Studiéw i Analiz — ktérzy
pogratulowali sedziom Izby Cywilnej wynikdéw pracy i zyczyli utrzymania
wysokiego poziomu pracy takze w roku biezgcym.

Na zakonczenie zgromadzenie sedzidow Izby jednogtosnie podjeto
uchwate o przyjeciu informacji o dziatalnosci Izby Cywilnej Sadu Naj-

' Informacja w wersji przyjetej przez zgromadzenie zostata opublikowana w ,Izbie
Cywilnej” 2017, nr 2, s. 28.
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Informacje

wyzszego i istotnych problemach wynikajgcych z orzecznictwa lzby
w 2016 r.

Po zakonczeniu zgromadzenia odbyta sie narada robocza, podczas
ktorej omowiono biezace sprawy Izby.
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